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presentados como ponencias
por doce ministros que se han
preocupado por ensenar sobre
el tema. Agradecemos, por lo tanto
a esta Secretaria, que nos haya
facilitado algunas de estas po-
nencias para su publicacién. De
esta manera pretendemos dar
continuacién al propésito que
originé el Simposio de Doctrina
Apostdlica, 'y que es estimular
la reflexion y estudio sobre la Doc-
trina Apostdlica, a fin de que és-
ta vaya tomando un mejor lugar
en el mundo teolégico. Lugar
que por ahora muy pocos le re-
conocen, no tanto por su falta
de consistencia, sino mas bien
porque no se ha escrito y docu-
mentado en forma sistemética;
lo que la hace un tanto descono-
cida.

De nuevo estamos tratan-
do de que el contenido de nues-
tra revista sea congruente con
su nombre, y asi continuaremos,
Dios mediante por el resto de esta
administracién. Deseamos que se
aprecie el esfuerzo de quienes es-
criben no sélo leyendo con inte-
rés sus articulos, sino utilizdndo-
los en estudios de Pastores, gru-
pos discipulares y demas.

Rev. Nicolas Herrera R.
Director
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o0 Jestis como segunda
persona de la divinidad.

Mirad que nadie os engarie

por medio de filosofias

y huecas sutilezas,

segtin las tradiciones

de los hombres, conforme

a los rudimentos del mundo,

y no segiin Cristo.

Porque en él habita corporalmente
toda la plenitud de la Deidad,

Yy vosotros estiis completos en él,
que es la cabeza de todo
principado y potestad

(Col. 2:3-10). e . 3 e
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EL EXEGETA

D esde los tiempos muy tem-
pranos del cristianismo
existe una polémica teologica en
la que se discute si en Jests esta-
ba la plenitud de la divinidad, o Je-
sas es parte de la divinidad. Esas
diferencias que en el pasado cau-
saron mucha discusién en la igle-
sia, contintan hoy dia, s6lo que
sin el apasionamiento de aque-
llos tiempos, cuando se llegé al
extremo de que unos cristianos
perseguian a otros por esas dife-
rencias de tipo doctrinal.

Para nuestro estudio he-
mos creido conveniente tomar
como base las declaraciones que
sobre este tema hizo el apéstol
San Pablo en la carta a los colo-
senses: “Por tanto, de la mane-
ra que habéis recibido al Sefor
Jesucristo, andad en él: Arraiga-
dos y sobreedificados en él, y
confirmados en la fe, asi como
habéis sido ensenados, abundando
en acciones de gracias. Mirad que
nadie os engafie por medio de
filosofias y huecas sutilezas, se-
gun las tradiciones de los hom-
bres, conforme a los rudimentos
del mundo y no segtn Cristo.
Porque en ¢l habita corporal-
mente toda la plenitud de la Dei-
dad, y vosotros estiis completos
en él, que es la cabeza de todo
principado y potestad” (Col. 2:
6,10).
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En la epistola a los colosen-
ses, Pablo trataba de corregir
las doctrinas falsas introducidas
en esa iglesia por los judaizan-
tes, por una parte; por otra parte,
los gnosticos deseaban que las
filosofias griegas formaran parte
de la fe de estos creyentes; pe-
ro también Pablo estaba interesa-
do en corregir las doctrinas que
producian contienda entre unos y
otros. Pareciera que en esta igle-
sia se habia caido en una combi-
nacion de religiones griegas, ju-
dias y orientales. Habia una es-
pecie de culto del alto pensamien-
to griego que exigia la adoracién
de dngeles, pues se les conside-
raba intermediarios entre Dios
y los hombres (2:10). También en
esta iglesia algunos insistian en
el cumplimiento de ciertos re-
quisitos judaicos, llegando casi
hasta el extremo del ascetismo;
y todo eso lo presentaban como
parte del evangelio de Cristo.

Contra toda esa acumula-
cion de elementos doctrinales no-
civos, que bien se pudieran cata-
logar como heréticos, en la epistola
a los colosenses San Pablo se es-
fuerza por ensefar a los fieles la
sana doctrina, y en ésta da los
criterios suficientes para que
puedan diferenciar entre lo correc-
to e incorrecto. De una manera
terminante el apédstol afirma que
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racias a que en Cristo habita
la plenitud de la divinidad, ellos
estan completos, ya que él es la ca-
beza de todo principado y potes-
tad. Con todo lo anterior, Pablo es-
taba diciendo que Jesucristo es
Dios encarnado y que en ¢l estin
todos los atributos de la Deidad,
pues la divinidad habitaba corpo-
ralmente en Cristo en forma real.

I. La personalidad de Cristo.

emos de tener en cuenta
Hque muchos creyentes en
todo tiempo han caido en erro-
res sobre la manera en que conci-
ben la personalidad de Dios; la
principal razén de esto es por no
fijarse bien en lo que las Escrituras
hablan de él. Comprendemos que
siempre habra una parte de ese mis-
terio que sélo Dios conoce, y que
el mismo Cristo ya lo.dijo: “To-
das las cosas me fueron entrega-
das por mi Padre; y nadie conoce
quién es el Hijo sino el Padre; ni
quién es el Padre, sino el Hijo, y
aquel a quien el Hijo lo quiera
revelar” (Lc. 10:22). De cualquier
manera, la anterior declaracion no
nos exime de tratar de explicar to-
do aquello que ya ha sido revelado
en la palabra de Dios y que bien
Podria resumirse de la siguiente
forma: En Dios hay tres grandes
Manifestaciones principales: Pa-

dre, Hijo y Espiritu Santo, pero es-
tas tres manifestaciones no son
tres partes de Dios. Es un sdlo ser
manifestado de tres maneras
principales.

Cristo es el Sefior y el Dios
nuestro. Muchos han subrayado
su divinidad a expensas de su
humanidad dandole a esta Gltima
un segundo lugar en la divini-
dad, esto es un error. Es necesa-
rio, ademas, evitar a toda costa la
idea de que Jests es una parte de
Dios y tratar de separar al hombre
de Dios; sobre lo anterior, San Pablo
escribio: “...porque en él (en Je-
stis) habita corporalmente toda la
plenitud de la Deidad” (Col. 2.9,
Rom. 9:5 y 1 n. 5:20). En otras pa-
labras, en Jests habit6 todo Dios.

II. Declaraciones de Jestis mismo.

Nétcsc entre otras muchas,
las siguientes declaraciones
de Jestis: “Antes que Abraham
fuese, yo soy” (Juan 8:58).

“Yo y el Padre uno somos”

(Juan 10:30).

“El que me ha visto a mi ha
visto al Padre” (Juan 14:9).

Los judios al oir decir a Je-
sts que €l era antes que Abraham,
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entendieron que decia haber
sido contempordneo de Abraham,
y por esa razon le respondieron:
“Aln no tienes cincuenta anos,
¢Y has visto a Abraham? A ésto
replico Jests con una de sus so-
lemnes declaraciones: “De cierto,
de cierto os digo: Antes que
Abraham fuese, Yo Soy”. AquiJesus
expresa su propia eternidad como
Dios. En esta afirmacién nota-
mos dos cosas muy importan-
tes: Primero, el cambio del verbo,
cuando habla de Abraham, se ha-
bla en tiempo pasado, por lo que
habia de esperarse que Jesas di-
jera: Antes de que Abraham llega-
se a ser, Yo era; pero Jess no di-
ce asi, sino que hablando en pre-
sente dice: “Yo Soy” lo que esta-
blece un claro paralelismo con Exo-
do 3:14 por el tiempo del verbo y
la referencia implicita al “Yo
Soy”. En segundo lugar, los ju-
dios no pudieron pasar desa-
percibidamente lo que escuchaban
y le acusaron de blasfemia, por
hacerse igual a Dios (Juan 5:18;
10:33; 19:7). Lo que los judios no
entendieron es que Jests no se
hizo pasar como igual a Dios, Je-
sts era Dios mismo ante la pre-
sencia de ellos, hecho carne.

En cuanto a la segunda
afirmacion (Yo y el Padre uno so-
mos), ndtese que Jests no le da el
primer lugar al Padre como si exis-
6

tiera como persona. Si hubiera
otra persona en la divinidad,
primero que Jesas, él nunca ha-
bria cometido el error de decir
“YO” en primer lugar; hubiera
mencionado en este caso primero
al “Padre”; pero como él sabia
perfectamente que él es Dios y
fuera de ¢l no hay otro, no du-
d6 en poner en primer lugar el
“Yo”. Creemos verdaderamente
que si Jesas hubiera sabido que
el Padre era otra persona, él hubie-
ra dicho: “El Padre y Yo...”; pero no
fue asi.

Jesas habia dicho en el tem-
plo a los judios estando presentes
los apéstoles: “Si a mi me conocié-
seis también a mi Padre cono-
ceriais” (Jn. 8:19). Al oir Felipe es-
ta misma frase de Jests en su des-
pedida (Jn. 14:7,11), siente curio-
sidad por saber mas acerca del
Padre y obtener un conocimiento
mas amplio acerca de él. Le dijo a
Jests: “Senor, muéstranos al Pa-
dre, y nos basta” (V. 8). Como di-
ciendo: "Eso es lo que deseamos to-
dos nosotros, y con eso nos es su-
ficiente". Algunos dicen que qui-
za lo que esperaba Felipe era
que Jests le mostrara una teofania
0 un rayo de luz con el que ellos
pudieran asombrarse y llenarse
de gozo, y darle la gloria al Padre
y satisfacerse a si por un momento;
pero la respuesta de Jesas lo sor-
prendio: ";Tanto tiempo hace que

A e
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estoy con vosotros, y no me
has conocido, Felipe? El que me
ha visto a mi, ha visto al Padre;
(Como pues, dices ti muéstranos
al Padre?" (V.9). Hay una verdad
que estd muy clara: Jesas se preo-
cup6 porque la gente viera en él
las maravillas de Dios, y que a tra-
vés de ese ministerio ellos experi-
mentaran la misma presencia de
Dios, es decir, que se convencie-
ran que ¢l mismo era Dios. Cristo
en repetidas ocasiones les dijo:
"No me vean a mi, las cosas que
yo hago, no las hago de mi mis-
mo". Jests deseaba que la gente y
sus discipulos no pusieran los
ojos en su figura, lo que ¢l desea-
ba era que vieran en ¢l la mis-
ma presencia de Dios.

Algunos se aferraron a ver
en Jests a su gran libertador po-
litico; otros lo vieron como un
gran maestro; otros como un
profeta; otros como otro Dios,
0 como un segundo cerebro de
Dios, o la segunda persona de
Dios, como también hicieron ima-
genes de su persona fisica para
adorarle. Con todo esto podemos
dar dos razones por las cuales
debemos entender que Jests y
el Padre son uno (Juan 10:30),
al grado de que Jesas podia de-
¢ir: “YO SOY” en el Padre, y el Pa-
dre en mi (Juan 14:10). La primera
fazén la encontramos en las mis-
Mas palabras de Jesds (Juan 14:

9-10) . El decia que las palabras
que €l les hablaba no eran suyas,
sino del Padre que le envié
(Juan 12:49, 50). La segunda ra-
z6n, es por las obras que Jesus
hacia, él les decia: Estas obras
fueron efectuadas por el Padre
que mora en mi (Juan 14:10). Es
asi como las obras de Jesus y
sus palabras nos ayudan a creer
y ver en Cristo al anico Dios.

. EEs]esﬁs plenamente Dios o
la segunda persona de la
trinidad?

E | titulo “Hijo” se aplica a
Jestis como “Hijo de Dios”.

El hecho de que la Iglesia Apos-
tolica de la Fe en Cristo Jests re-
chace la idea de una deidad tri-
personal, no es que vea en Jesas
un mero hombre. Es evidente
que Jes(s se presenta en su minis-
terio como el “Hijo de Dios”, con-
forme al plan de salvaci6on de
Dios para la humanidad. En las
Escrituras se habla de él como el Hi-
jo de Dios, desde un punto de vis-
ta anterior a la encarnacién, como
lo expresan San Juan y San Pa-
blo (Juan 1:14 y 18; Gal. 4:4). A Je-
sas se le llama el unigénito Hijo
de Dios o del Padre (Juan 3:16 y
18; 1 Juan 4:9); los pasajes ante-
riores se pueden comparar con 2
Samuel 7:14 y Salmos 2:7.
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La Iglesia Apostélica de la
Fe en Cristo Jests afirma que Je-
sts es Dios, basandose en el con-
texto de pasajes biblicos en los
que resulta evidente que el nom-
bre es indicativo de la deidad
de Cristo (Jn. 5:18, 35: Heb. 1:1;
14; Jn. 3:18). Es tanto que Jesds
ensenaba a sus discipulos a ha-
blar de Dios y a dirigirse a él co-
mo “Padre Nuestro”. El mismo
habla de €l sencillamente como Pa-
dre, por lo tanto, demuestra que
€l era el mismo Padre (Mt. 11:
27). “Todas las cosas me fueron en-
tregadas por mi Padre; y nadie
conoce al Hijo, sino el Pa-dre, ni
al Padre le conoce alguno, sino
el Hijo, y aquel a quien el Hijo
lo quiera revelar”. Con estas pa-
labras Jestis demuestra tener un
conocimiento tGnico de Dios, un
conocimiento tal que nadie mis
puede tener. Los judfos cierta-
mente entendieron que Jesas
declaraba que ¢l era el Hijo de
Dios, en un sentido metafisico,
POr eso consideraron que era
una blasfemia la manera en que

se referia a si mismo como Hijo
de Dios.

La Iglesia Apostélica de la
Fe en Cristo Jests exalta a Jesu-
cristo porque con sus palabras
vemos al mismo Dios y en su
plan de salvacion lo comprende-
mos como Hijo de Dios; pero

8

no como segunda persona de Ia
deidad.

IV. Jesucristo en el sentido
mesidnico.

IE n algunos pasajes biblicos
el significado de este titu-

lo estd combinado con el que aca-
bamos de mencionar: Hijo de
Dios. Los siguientes pasajes dan
el nombre Hijo de Dios a Cristo
como mediador (Mt. 8:29: 26:
63; 27:40; Jn. 1:49; 11:27). Esta
calidad de Mesias y de Hijo de
Dios que hay en Cristo, se iden-
tifica por consiguiente con su
posicién original, que es la de
Dios mismo. Unicamente en el
plan de redencion para el hom-
bre, él es Hijo de Dios; ademas
de que en su calidad de Mesias
refleja su posicion de Sefior. Con
toda esta reflexién podemos afir-
mar que JesGs en su calidad de
Mesfas-Hijo, es Dios mismo. Por
eso se le llama Sefior y Dios (1
Co. 8:6; Ef. 4:5,6).

V. Argumento trinitario,

S egan L. Berkhof, el modo en
que la Biblia habla del Pa-
dre y del Hijo, uno al lado del

otro, implica que el uno es tan per-

I
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gonal como el otro. El uso de.los ad-
jetivos “unigénito” y "pr}fnogé-
nito”, implica que la relacién ‘enl-
tre el Padre y el Hijo aunque Gni-
ca, se recalca el hecho de la et'el'--
na generacion del Hijo, signifi-
cando que ¢l ya era antes de toda
creacion.

Arguye el mismo escritor,
que el uso distintivo del logos
en la Biblia, indica la intima rela-
cién que guarda con el Padre y a
Jesuis lo identifica con el Hijo
de Dios. La descripcion del Hi-
jo como imagen de Dios, lo des-
taca como ser personal. Si el Hi-
jo de Dios es la imagen de Dios,
entonces Jests también debe
ser persona.

VI. Contraposicién a los argumen-
tos trinitarios anteriores.

especto al primer argumento
R podemos decir que en las
expresiones que sugieren que Je-
sts estd de un lado del Padre,
son expresiones simbdlicas. Hay
quienes apelan a Apocalipsis
5:6-7 para afirmar que Juan vio
ademas del “Cordero, al que esta-
ba sentado en el trono”. Quienes
argumentan asi no se percatan
de que Juan esti expresando en
simbolos las realidades, y las ex-
presa por medio de metéforas,

pues ni Jestis es un “Cordero”, ni
el Padre tiene “mano derecha” (Ap.
5:1) ni izquierda, puesto que es Es-
piritu infinito, no tiene miembros
corporales.

En cuanto al segundo ar-
gumento en el que se mencionan
los adjetivos “unigénito” y “pri-
mogénito”, se debe entender que
éstas son designaciones biblicas
para el Hijo de Dios como Hombre;
Jests es el Sefior de Sefiores, Rey
de Reyes y Duefio de todo lo crea-
do, como dijera el apdstol To-
mas: “Mi Sefor y Dios”. La Doc-
trina de la Trinidad concluye
diciendo en este argumento de
los adjetivos, lo siguiente: “Sen-
cillamente que Jestis ya era en-
tonces antes de toda creacién”.
La Iglesia Apostdlica de la Fe en
Cristo Jestis dice: Cristo es el
Dios (Jehovd) creador de todas
las cosas y Dios nuestro de cada
dia; amén (Gn. 2:4).

El tercer argumento del uso
distintivo del logos para ubicar
a Jesis como segunda persona de
la trinidad, ignora que en el Anti-
guo Testamento la voz de Dios que
escucharon los patriarcas y los
profetas era simplemente la pala-
bra. Luego el apéstol Juan al escri-
bir su evangelio, dice: “En el princi-
pio era el verbo”, o sea la Palabra
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(La voz que escucharon los pa-
triarcas y profetas), y esa Pala-
bra o voz era con Dios. Pero qué
interesante, el mismo Juan dice:
“Y aquel Verbo” o Palabra, fue
hecho carne, por lo tanto, no hay
segunda persona de la divini-
dad, sino el supremo y eterno Je-
hova-Jesucristo, el mismo Dios
de ayer, de hoy y de todos los si-
glos de los siglos.

El cuarto argumento citado,
acerca de que Jests es la segun-
da persona de la trinidad, basado
en que la Biblia dice, que él es la
misma imagen de Dios. Ese argu-
mento podemos rebatirlo con lo
siguiente: Al decir que Cristo es
la imagen de Dios en todas sus per-
fecciones, estamos creyendo que
a Dios solo se le puede ver a tra-
vés de la persona de Jesas y el tes-
timonio de él, que nos quedé
como herencia a través de cada
una de las paginas del Nuevo Tes-
tamento. En otras palabras, Dios
se hace visible, anicamente en Je-
sts (Jn. 14:9; 2 Co. 4:6; 1 Ti. 6:16).
En seguida queren:ms dar un
ejemplo: Cuando algunas citas bi-
blicas nos dicen que Jesas es la
misma imagen de Dios, podemos
responder que de la misma ma-
nera en que los rayos de luz
que proceden del sol, y que nos
dan su imagen son ondas de ener-
gia que irradian la misma sustan-
cia del astro, que asi como al sol
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no se le puede mirar de frente s6-
lo cuando sale por las mananas o
cuando se pone, al final del atar-
decer; asi como el sol es el mis-
mo, también Dios es el mismo y
no se divide, Asi también toda la
plenitud de Dios la vemos en
Cristo. No hay nada en Dios que no
esté en Cristo (Ap. 22:5). En otras
palabras, Dios es totalmente
“Cristiforme”. Asi que quien quie-
ra ver a Dios, no tiene mas que
creer y mirar a Cristo.

Conclusién.

S abemos que en el ambito
teolégico se estudia a Dios
en tres partes, a lo que coman-
mente se le denomina Doctrina de
la Trinidad, y se coloca a Cristo,
Hijo de Dios, como la segunda
persona de la divinidad. La Igle-
sia Apostélica de la Fe en Cristo
Jesas, ha conecido a Cristo de
tal forma que en ¢l vemos la
misma prese_ncia del Padre, Hijo
y Espiritu Santo en.un mismo ser,
no en tres, ni a Cristo como se-
gunda persona. Lo que la Iglesia
Apostolica de la Fe en Cristo Je-
sGs no acepta es el darle aspec-
to divino a lo que podria consi-
derarse una especulacion filosofi-
ca que lejos de tener una verda-
dera fundamentacién biblica lo
unico que tiene es contexto histo-
rico y suposiciones pluralitarias

PLENITUD DE LA DIVINIDAD EN JESUS

de Dios en textos biblicos mal in-
terpretados, que siendo sinceros
con nosotros mismos s6lo nos es-
tan hablando de Dios y s6lo Dios.
Es un hecho que cada una de las
paginas de la Biblia son Cristo-

céntricas y el que ha entendido
esta verdad ha conocido al Padre
en su Hijo Jesucristo y se ha lle-
nado de su presencia en Espiritu
y verdad. Porque en Cristo “ha-
bita toda la divinidad”.
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I al vez ningln tema teol6gi-
co ha ocupado tanto el pen-

samiento cristiano como lo ha he-
cho el relativo a las naturalezas
(humana y divina) de nuestro Se-
for Jesucristo. Desde los mismos
origenes del cristianismo se da to-
da una efervescencia de pensa-
miento en torno a tan apasionan-
te tema desembocando en las
grandes controversias cristol6-
gicas de los siglos segundo y ter-
cero, las cuales nunca llegaron a
unificar criterios sobre el tema de
los cristianos de esos siglos.

Venida la relacion Iglesia-
Estado en el gobierno constanti-
niano, éste requeria de un cristia-
nismo monolitico ante las amena-
zas cismadticas constantes que re-
presentaban las diferencias cris-
tolégicas al interior de la cris-
tiandad. Se hizo necesario en-
tonces ponerles fin por razones
politicas. Para ésto se convocd
al concilio de Nicea, cuyas con-
clusiones trinitarias se impusie-
ron obligatoriamente, so pena
de excomunién y destierro para
los disidentes.

La fuerza de la ley, prime-
ro, y posteriormente la tradicion
teolégica conformaron al pensa-
miento cristiano a una concepcién
cristolégica oficial, mantenién-
dolo estatico por muchos siglos.
Afortunadamente el siglo XX ha
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visto un despertar en el citado te-
ma a través de las iglesias que se
conocen como “iglesias del nom-
bre de Jesucristo”. Estas tienen la
osadia de cuestionar la doctri-
na trinitaria y el mérito de redes-
cubrir la concepcién cristologi-
ca apostodlica, la cual ve a Jests
no como la segunda persona de la
trinidad, sino como Dios Mani-
festado en carne. Para eso se apo-
yan firmemente en la expresion
paulina que afirma, que en Jesas
habita corporalmente toda la ple-
nitud de la deidad.

Al justificar la antedi-
cha tesis doctrinal, deseo contri-
buir con este humilde trabajo
partiendo del analisis lingiiisti-
co-exegético de la carta del apos-
tol Pablo a los Filipenses capi-
tulo dos, versiculos cinco al on-
ce. Para el efecto escogeremos
aquellas palabras que considere-
mos claves para la fundamenta-
cion de la tesis sustentada para
desarrollarlas exegéticamente.

Exégesis: En el versiculo 5
hay una exhortacién a tener el
sentir o pensar de Cristo. Esto
equivale a estar mentalizados
con el pensamiento de Jesas, a
tener el nterés de él por servir a
los demds desde la posicion hu-
milde en que él se ubicé. Por lo an-
tes dicho, el pasaje estd enmar-
cado en los deberes cristianos, y

JESUS COMO PLENITUD DE LA DIVINIDAD

para ensenarlos a seguir el mode-
lo de Cristo en el servicio, a con-
tinuacion presenta a Jesucristo co-
mo el Dios tnico quien desde esa
posicion se autohumilla para ser-
vir a la humanidad caida, pro-
porcionéndolc medios para su
restauracion.

Retomando el pasaje en
cita, diremos que cabe desta-
car que, aunque aparentemente
la revision sesenta sugiere en
el relato la referencia dual a Dios
y Cristo, del analisis conclui-
mos que no es asi, pues todas
las referencias son a uno solo: Je-
sucristo.

En el versiculo 6 se dice
que Jestas “siendo en forma de
Dios, no estimo el ser igual a Dios
como cosa a que aferrarsé”s La pa-
labra “forma” en griego es morfe,
que significa naturaleza o esen-
cia; por lo que se puede traducir
legitimamente como, Jesas es
esencialmente Dios. Concluyen-
temente se habla sé6lo de Jesas
en diferentes acciones.

L. La accién de auto-despojarse.

I a misma revision sesenta

dice: "Se despojo a si mis-
mo"; y tiene razéon porque los vo-
cablos ekenosen (se despojd) y

el pronombre reflexivo eauton
(a si mismo) lo confirman. Esta
accion del Sefior en la que se auto-
despoja se puede entender en las
expresiones “tomando forma de
siervo...”. Se hizo a si mismo se-
mejante a los hombres. Y fue halla-
do en forma de hombre; aqui
“forma” es: sjema, esta palabra
se refiere a la parte externa visi-
ble, a su humanidad a diferencia
de morfe, que ya explicamos; es
ahi que es hallado en condicién de
hombre. Aqui Cristo no se des-
hace de su divinidad; no dejo
de ser lo que era esencial y eter-
namente. Pero ahora, ademas de
ser divino, se hace humano; es
decir, la forma de Dios se hace a
la vez forma de siervo. Este des-
pojarse es la accion en la que
Dios, sin dejar de ser Dios, entra
en relacion de iguales con los
seres humanos caidos para le-
vantarlos.

El autodespojarse sugiere
una accion de él mismo; no hay
otro ser que lo despoje, por lo que
es él en su unicidad quien esta
actuando.

II. La ac;:ién de Iauto-humillarse.

I a version sesenta dice: “he-
cho semejante a los hom-
bres”. Esto no parece acentuar la
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accion de si mismo, pero en el
idioma original encontramos
que se usa el verbo ginomai que
significa “ser” el cual se encuen-
tra en participio, voz media equi-
valente a “se hizo a si mismo”. A
esto hay que agregar el adjeti-
vo omoiws que significa “de la
misma manera, oa simismo”, conel
sustantivo antropos, que es igual
a hombre. En conclusion el pasa-
je dice: El se hizo a si mismo hom-
bre. No hay pues accién de una
segunda persona, sinola inicasuya.

III. La accion de auto-humillarse.
“se humillé a si mismo" (v. 8a.),
porque en el griego se usa el ver-
bo tapeino el cual se encuentra
en la tercera persona del singu-
lar, aoristo, uno, en modo indicati-
Vo y voz activa, seguido del pro-
nombre reflexivo eauton (a si mis-
mo), por lo que con propiedad

puede traducirse como se auto-
humillé.

a Reina-Valera revision se-
senta traduce con propiedad:

IV. La accién de auto-obedecer.
aversion Reina-Valera trad u-

L ce: “haciéndose obediente

hasta la muerte.” lo cual no enfati-
za la accién del sujeto sobre si
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mismo; pero en el griego se usa
el verbo ginomai, que significa
“ser”, “llegar a ser”, en participio
voz media, lo cual significa que
la accion (obediencia) del suje-
to (Jesds) recae sobre si mismo,
Esto significa que ¢l mismo trazo
el plan redentivo y ¢l mismo lo
ejecutd auto-obedeciéndose.

<

. La accidn de auto-exaltacién.
L a revision Reina-Valera tra-
duce incorrectamente: “Dios
también le exaltd” faltando no so-
lo a la fidelidad de la traduc-
cion, sino también a la logica del
contexto estructural. Rcspecto a
la traduccién se usa el sustanti-
vo Dios seguido del pronombre
personal intensivo eauton y el ver-
bo upsoo, lo cual puede tradu-
cirse literalmente como “Dios
mismo se exaltdé”; tomando en
cuenta la regla que establece
que, cuando el sustantivo precede
al pronombre personal intensi-
vo, éste se traduce como “mis-
mo”. En conclusién es el mismo
Jesuis-Dios quien se auto-exalta.

VI La accién de auto-otorgarse
nombre.

L

a revision reina-valera tradu-
ce impropiamente: “Dios...

JESUS COMO PLENITUD DE LA DIVINIDAD

e dio un nombre que es sobre
todo nombre..”. El original usa el
verbo jarisomai, “dar” en terce-
ra persona singular aoristo uno
modo indicativo, voz media, lo
cual se traduce como: Se dio a
¢1 mismo... Ademas la version en
cita traduce “un nombre” cuando
el original usa el articulo fo no-
minativo singular neutro, que
equivale a él. Asi que ni se le
dio... ni es un nombre, sino Se
auto-otorgd el nombre. Ese nom-
bre que es sobre todo nombre,
anunciado por parte de él mismo a
Maria (Luc. 1:31).

El v. 11 enfatiza el hecho
de que “toda lengua debe confesar
que Jesucristo es el Senor”; la
palabra que se traduce “confesar”,
en su constitucion consta-de tres
partes: Ec omo y logesestai. La
primera es la preposicién ec, que
significa de adentro hacia afue-
ra; luego omos, que es mismo;
y finalmente logeo, que es hablar,
explicar. Uniendo las partes tra-

duciriamos: Explicarrazonadamen-
te; explicar con razonamiento
que sale de adentro. Lo anterior
se hace con conviccion por la alu-
sion a “mismo” que explica (por
el hecho de que el verbo esti en
voz media) que este nombre sefo-
rea.

La traduccién que tene-
mos: “Para la gloria de Dios Pa-
dre”, la preposicion que se tradu-
ce “para” en griego es eis, la cual
con acusativo se traduce: Hacia,
adentro, hasta adentro; indican-
do direccion y alcance; también
se traduce “para”; pero aqui por
el contexto en que ésta, bien pue-
de ser: Jesucristo es Senor hasta
adentro de la gloria de Dios Pa-
dre.

Ante la evidencia escritu-
ral que hemos citado, concluimos
que la concepcién cristologi-
ca paulina en el pasaje biblico
analizado es que Jesucristo es el
Dios Gnico manifestado en for-
ma humana.
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o relacon 2

i Encamacion

El Espiritu Santo, que es Dios,
tomé forma humana trayendo
consigo su santidad

Y a st santificé a todo el que cree
en €l y lo confiesa como Salvador...
Enseriar al mundo la doctrina

de la encarnacién del | spiritu
Santo, es enseriarle que Jesucristo,
es el verdadero Dios

y la vida eterna.

Jesucristo, no es parte de un algo,
nies una persona aparte de otra : :
(Padre o Espiritu Santo), Por Eleazar Reyes
es Dios mismo.
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P rincipiaremos este articu-
lo definiendo el concepto de
encarnacion: La primer definicion
de encarnacién podria ser la si-
guiente: “Acto misterioso de ha-
ber tomado carne humana, el Verbo
Divino”!. Ademas de la anterior,
podriamos expresarla de esta otra
forma: “La encarnacion, es la ma-
nifestacion de Dios entre los
hombres, el Espiritu Santo (causa
de todo lo creado) tomando
forma humana y naciendo mila-
grosamente de un vientre virgi-
nal, para manifestar su gloria a
los hombres, sobre todo para lle-
var a cabo el supremo proposito
de pagar las culpas del hombre
volviéndolo a la comunion origi-
nal con su creador”,

Desde la caida del hombre
en el pecado, se anuncié el plan
de redencion de Dios por medio de
la encarnacion. Este era el dnico
recurso posible para volver
al hombre a su estado de gracia
original. La doctrina suprema del
cristianismo es la encarnacién:
Dios humanado, el Emmanuel pro-
metido hecho realidad. Nosotros
aceptamos el punto doctrinal de
la Iglesia Apostélica denomi-
nado “Jesucristo”, como una des-
cripcion centrada y funda-
mentada biblicamente, para defi-
nir nuestra fe en un sélo Dios
verdadero, cuyo nombre es Jesu-
cristo, quien ha querido manifes-
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tarse a través de las edades y pa-
ra nuestro conocimiento, como Pa-
dre, como Hijo y como Espiritu
Santo, sin dejar de ser él mismo
ayer, hoy y por los siglos. El mis-
mo Dios que existe desde antes
que nada existiese, es el mismo
Dios del Antiguo Testamento y
del Nuevo Testamento.

L El enunciado del punto doctri-
nal, Jesucristo:

//C reemos que Jesucristo na-
cié milagrosamente del
vientre de la Virgen Maria por obra
del Espiritu Santo y que al mis-
mo tiempo es el Gnico y verdade-
ro Dios (Ro. 9:5; 1 Jn. 5:20). El mis-
mo Dios del Antiguo Testamento
tomé forma humana (Is. 60:1-3).
“Y aquel Verbo fue hecho carne
y habité entre nosotros...” (Jn. 1:
14). “Y sin contradiccion, grande
es el misterio de la piedad: Dios
ha sido manifestado en carne,
ha sido justificado en el Espiritu; ha
sido visto de los angeles; ha sido
predicado a los gentiles: ha sido
creido en el mundo; ha sido reci-
bido en gloria” (1 Tim. 3:16)...

“Creemos que en Jesucristo
se mezclaron en una forma per-
fecta e incomprensible los atribu-
tos divinos y la naturaleza huma-
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na. Por parte de Maria, en cuyo
vientre tomoé forma de homb’r('e,
era humano; por parte del E5p1r1:
tu Santo, que fue el que lo engendré
en Maria, era Divino; por eso se le
llama Hijo de Dios e Hijo del Hom-
pre. Por lo tanto, creemos que Je-
sucristo es Dios “Y que en él ha-
pita toda la plenitud de la Divini-
dad corporalmente” (Col. 2:9), y que
la Biblia da a conocer todos los
atributos: es Padre Eterno, a la vez
que es un nifo que nos ha nacido
(Is. 9:6). Es creador de todo (Is. 45:
18; Col. 1:16-17). Es omnipresente
(Deut. 4:39; Jn. 3:13). Hace mara-
villas como Dios Todopoderoso
(Sal. 86:10; Lc. 5:24-26). Tiene po-
testad sobre el mar (Sal. 107:29-
30; Mr. 4:37-39). Es el mismo
siempre (Sal. 102:27; He. 13:8)” 2

Mientras muchos se debaten
en la incertidumbre sobre la Divi-
nidad de Jesas, o como Barth
lo presenta: “;Pueden lo condicio-
nado y lo incondicionado estar
unidos en una persona?”’. Noso-
tros afirmamos que lo divino se
hizo carne y habit6 entre los
hombres, que nacié milagrosa-
mente por obra del Espiritu Santo,
esto de que nacié milagrosa-
mente, jqué significa? Significa
sencillamente que fue producto s6-
lo de la voluntad del Espiritu
Santo, (sin intervencion de varén)
que “se engendré” en Maria y to-
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moé asi un velo humano, con el
cual se dio a conocer a los hombres.

Dios en su absoluto poder,
podria haberse manifestado a los
hombres sin ese velo de carne,
sin necesidad de pasar por el pro-
ceso del nacimiento; sin embar-
g0, no lo hizo asi, sino que naci6,
lo cual lo hace verdadero hombre;
pero por ser engendrado del Espi-
ritu Santo, lo hace verdadero Dios.
Dios mismo bajandose a la condi-
cioén de hombre, vivi6 entre la baje-
za humana, entre el odio, entre la
degradacion y todo ello, sin conta-
minarse. Un Dios que pudo valo-
rar el dolor humano, pues lo ex-
periment6 en carne propia, sufrien-
do como hombre. Jesucristo se su-
jetd a todas las condiciones de
una vida humana y de un cuerpo
humano, pues se sujetd a vivir co-
mo tal.

IL. La palabra (el logos).
ios es Espiritu (Jn. 4:24),

D por lo tanto, es invisible y

s6lo conocido por si mismo. En
Juan 1:18 se asevera: “A Dios na-
die le vio jamas”, pues, ver a Dios
significa tener una intuicién in-
mediata de su esencia, de sus per-
fecciones; y es lo que jamds ha
sido dado a ningtin hombre sobre
la tierra. Adéan oia su voz en el
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huerto y conversaba con él, pero
no lo vio. Moisés y el pueblo oye-
ron su voz en el fuego y en la nu-
be; pero no lo vieron. Los patriar-
cas y los profetas conversaron
con él, pero tampoco lo vieron.
Hasta antes de la encarnacién
de Dios, se habia venido teniendo
una idea muy abstracta de él.
Creian conocerlo, sin conocerlo,
cada cual tenia su propio
concepto y aun entre el mis-
mo pueblo de Israel, no habia un
concepto uniforme de pensamien-
to acerca de él, pues unos lo con-
cebian de una forma y otros de
otra. También en la idea que te-
nian del Mesias, habia divergen-
cia. Unos esperaban un Mesias
justiciero que los acaudillaria con-
tra Roma, mientras otros espera-
ban a un profeta poderoso; de tal
modo que sélo observamos con-
ceptos, y muchos de cllos muy
errados. No fue claro sino hasta
que esa Palabra se encarné y nos
trajo una idea precisa y Gnica de
Dios.

Juan el evangelista nos tras-
lada maés alla del momento de la
encarnacion, a diferencia de los
otros evangelistas, que toman como
punto de partida, la venida de Je-
sucristo; Juan nos lleva mas alla
del tiempo y nos habla de aquel
Espiritu que luego se movi6 sobre
la faz de las aguas (Gn. 1), y que es
la fuente de toda la creacion o di-
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riamos también, que es la causa de
todo lo creado. La palabra que se
escuché repetidamente (ocho ve-
ces) “Y dijo Dios”; todos esos “Y
dijo Dios”, los reune Juan, como
en una Unica Palabra viviente,
dotada de la mas absoluta inteli-
gencia y de actividad creadora.
Esta es la Palabra Divina que re-
suena en el tiempo; pero que sin
embargo, es por encima y fuera
del tiempo. Es interesante obser-
var como Juan maneja el término
en singular. No hay dos palabras
creadoras, s6lo una palabra creado-
ra, de tal forma que, como unici-
tarios podemos afirmar, que ahi
vemos la manifestacion del Padre
Creador, hablando la palabra
y creandose todo segin su vo-
luntad. El Espiritu de Dios,
“es”, desde la eternidad, del cual
s6lo teniamos la palabra crea-
dora, su humanidad no existia,
no habia encarnado, ésta existia
s6lo en el plan y mente de Dios.

IIL. La palabra era "con" Dios.

A!gunos ven en la encarna-
cion, a la segunda persona
de la trinidad y mucho tiene qué
ver en ello la preposicion “con”,
usada aqui. Sin embargo, la pre-
posicién (con, en acusativo) tam-
bién se traduce “hacia, a, con”,
lo cual da una idea de movimien-
to constante, de tal modo que,
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no solo se deberia ver como “jun-
to a”, sino también “hacia Dios”,
o bien “a Dios”. De esa manera
podemos ver, que aquél ser que
es espiritu (el logos), concibe la
idea de encarnar y todo se va dan-
do en forma progresiva, hasta de-
sembocar en la encarnacion; vea-
moslo asi:

1. La palabra, creando to-
das las cosas.

2. La palabra, castigando la
desobediencia de su creacion, pe-
ro prometiéndole redencion.

3. La palabra, escogiendo un
pueblo del cual proceder, después
en la encarnacion.

4. La palabra escogiendo una
familia real (David).

5. La palabra encarnada
en Jests, que nace en Belén.

6. La encarnacion, llevada a
la cruz, pagando por el pecado de
su creacion.

7. La encarnacion, deja de
ser para seguir manifestindose
como Espiritu Santo.

8. El Espiritu Santo (Dios)
ahora, habitando en los corazo-
nes de los que creen en él.

Podemos decir también que
la frase “era con Dios”, alude a que
Jests no llegd a ser, pues ya era,
no como una existencia aparte de
Dios, sino como la Biblia lo ensefa
en su Divinidad. El es el Padre
Creador, el Espiritu de Jesas existe

.desde la eternidad, porque es Dios
» mismo. Isaias en su libro en el ca-

pitulo 9:6 nos lo declaré cuando
dice: “Porque un nifio nos es naci-
do, hijo nos es dado, y el princi-
pado sobre su hombro; y se lla-
mara su nombre Admirable, Con-
sejero, Dios Fuerte, Padre Eterno,
Principe de Paz. También es Isaias
quien anuncia proféticamente la
presencia de Dios entre los hom-
bres, capitulo 7:14 (Emmanuel).
Dios no prometi6é una parte de él,
o s6lo un representante, él prome-
tié venir a habitar entre los hom-
bres para manifestar su gloria y
pagar el precio de la redencion.
Por eso Juan declara tajantemen-
te: “Y la Palabra de Dios”, y con-
cluye hablando del Verbo, cuando
dice: “Y aquel Verbo se hizo car-
ne”, creemos poder decir: “Y Dios
se hizo carne”.

Por medio de Jesucristo, se
nos dice todo lo que podemos sa-
ber de Dios, todo lo que nuestra
mente finita pueda captar, con su
vida y hechos. Podemos asomar-
nos y recrearnos en su magnificen-
cia, su enorme poder, su gran
amor y su gloria. Lo vemos asi en
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la Biblia, y cada dia es mas y
mds grande la vision que tenemos
de ¢l. Es como aquel hombre que
tenia muchos deseos de conocer
el mar y que cuando al fin pudo
llegar a la orilla del océano, to-
moé unas gotas entre sus manos
y expresé: “Ahora si, tengo el mar
en mis manos”; sin embargo, po-
dia ver que el mar seguia siendo
enorme y majestuoso. El apostol
Pablo dijo de Jests: “El es la ima-
gen del Dios invisible, el primogé-
nito de la creacién” (Col. 1:15). Si,
lo que de JesGs conocemos, es
en muchos casos incomprensible
y, €l sélo es “La imagen”, cuanto
mas incomprensible es Dios en
todo su esplendor. Por eso se hizo
visible, para ya no equivocarnos o
extraviarnos. El dijo: “Yo soy el
camino, la verdad y la vida, na-
die viene al Padre sino por mi”
(Jn. 14:6). Marc6 el camino co-
rrecto. Jesucristo nos dio a cono-
cer la verdad de Dios: Jesucristo,
y s6lo por ¢l llegaremos a verlo
cara a cara.

IV. El verbo encarnado.

D stamos seguros de que el
4 verbo es Dios, pues Juan
asi lo declara (1:1), Y aquel Verbo
(logos) era Dios”. En el versiculo
14 del capitulo 1 de San Juan,
nos dice: “Y aquel Verbo se hi-
zo carne y habitd entre nosotros”.
1 Timoteo 3:16 dice: “Dios fue
manifestado en carne”, y todo es-
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to “sin contradiccién”. Esto
pues, nos dice que el Espiritu
se encarnd y se manifesté a los
hombres como tal. Abel Zamora,
en su libro “Jesucristo” dice:

... Nuestro estudio cristolé-
gico no debe pasar por alto el
hecho de que Jesucristo, ade-
mds de ser Dios, el Ginico Dios
verdadero, también fue hom-
bre completo, sin que le haya
faltado a su cuerpo, ninguno
de los elementos que todo hom-
bre posee...

“Creemos que: Jesucristo na-
cié milagrosamente del vientre
de la virgen Marifa, por obra
del Espiritu Santo”, sélo que,
esto no fue producto de una
relacién fisica entre Marfa y
el Espiritu Santo. Cuando Ma-
ria concibié en su vientre a Je-
sns, fue en forma especial y mi-
lagrosa (Is. 7:14; Mt. 1:18; Lc.
1:34 y 35). Dios habia prome-
tido constituirse en Mesfas e Hi-
jo de Dios. En tales circuns-
tancias, fue necesario que nacie-
ra de una mujer y a la misma
vez, “no” ser engendrado por
hombre alguno y llegar a ser
asi, ¢l Emmanuel anunciado
por Isafas, “Dios con nosotros .

Al mismo tiempo es el Gnico
y verdadero Dios (1 Jn. 5:20,
Ro. 9:5), el mismo Dios del Anti-
guo Testamento que tomé forma

EL ESPIRITU EN RELACION A LA ENCARNACION

humana (Is. 60:1:14). Jesucristo, a
la vez que fue verdadero hombre,
también fue verdadero Dios.
El plan de Dios para presentarse a
la humanidad, es el de darse a
conocer como Hijo. El apéstol
Juan, lo entiende con claridad y
hace las siguientes declaraciones:
“Y aquel Verbo fue hecho carne,

habité entre nosotros, (y vi-
mos su gloria, gloria como del
unigénito del Padre) lleno de gra-
cia y de verdad”, (Jn. 1:14). “Pe-
ro sabemos que el Hijo de Dios
ha venido, y nos ha dado enten-
dimiento para conocer al que es
verdadero; y estamos en el verda-
dero, en su Hijo Jesucristo, éste
es el verdadero Dios y la vida
eterna” (1 Jn. 5:20).

Si, el Verbo se encarné y
fue hecho hombre, pero sin dejar
de ser el Dios Gnico y todo-
poderoso. Juan bien podia haber
usado la palabra “humano” y de-
cir: Y aquel Verbo se hizo huma-
no, pero prefiri6 la palabra car-
ne, para expresar enfaticamente la
verdad de la encarnacion, hecho
que para los gnosticos y muchos
més, ha parecido imposible. Ellos
negaban la humanidad de Jests
y afirmaban que su cuerpo era
fantasmagorico. Consideraban la
Mmateria como mala y Juan refuta
Sus ensenanzas diciendo: El Ver-
bose encarné (materia). Ensu epis-

tola primera capitulo 1:1 enfatiza
esto atn mas, cuando dice: “Lo
que era desde el principio, lo que
hemos oido, lo que hemos visto
con nuestros ojos, lo que hemos
contemplado, y palparon nues-
tras manos tocante al Verbo de
vida”. Juan puso mucho énfasis
en decir: “Encarné”, “lo vimos”,
“lo oimos”, “lo contemplamos”,
“lo tocamos”, cosa que no puede
suceder con lo espiritual, o como lo
llamaban los gndsticos: “Fantas-
magorico”. El Verbo fue hecho car-
ne, y habité entre nosotros. La pa-
labra eskenosen que se traduce
por “habit6”, significa propiamen-
te, levantar una tienda y morar en
ella temporalmente. Ese término
alude a la tienda que se levantd
en el desierto y la presencia de
Dios habito alli (Ex. 25:8). Los ju-
dios designaban con la palabra
schekind, a todas las formas
sensibles por las cuales Jehova
Dios manifestaba su presencia.
schekind, quiere decir: “La glo-
ria de Dios”. San Juan dicien-
do que la palabra habité en una
tienda entre nosotros, reitera esa
gloriosa manifestacion del Dios
de Israel, y la ve realizada en
su plenitud, por la encarnacion
de la palabra; en ella Dios se nos
ha aparecido verdaderamente, ha
descendido a nuestro alcance, se-
mejante a nosotros, accesible a
todos. Asi pues, la encarnacién
del Espiritu Santo, fue algo real que
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pa-s6 y deeso la Bibliase encargade
abundar en pruebas.

V. Su divinidad y humanidad.
L a naturaleza humana de Je-

sucristo, nunca, ni por un mo-
mento subsistié aparte de su di-
vinidad, pues hay que afirmarlo ca-
tegéricamente. El es la divini-
dad, esta necesaria y absoluta en-
carnacion, no significa la menor fal-
ta de realidad en la experiencia
humana del verbo encarnado.
Aqui, los acontecimientos natura-
les de transicién por los que todo
hombre pasa, son declarados por
los evangelios muy claramente.
A Cristo como hombre, se le ve
naciendo, creciendo, aprendiendo,
amistando, confiando, orando, ca-
minando, con sed, llorando y en-
senando. Se sujet6 a las circuns-
tancias de la encarnacion, pero
sin conocer el pecado. La Biblia
dice en 2 Corintios 5:21: “Al que
no conocié pecado” ni por un
s6lo momento entré en campo al-
guno de su ser, no que hubiese
sido incapaz de pecar, por algo
lo tenté satands, sino que su mo-
ralidad y espiritualidad, lo for-
talecieron para no pecar. Nues-
tro bendito Dios, no puede pecar,
no por ineptitud o impotencia, si-
no mas bien como San Anselmo lo
explica:
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...”El decir que Dios o el Cris-
to no puede pecar, es una
frase, no de importancia, sino,
y con toda verdad de poten-
cia. Expresa la absoluta inca-
pacidad e insuficiencia de la
tentacién, para desviar su na-
turaleza y su voluntad .

Es bien clara en los evan-
gelios, la verdad que nuestro Dios
encarnado, cualquiera que hayan
sido las condiciones de su humi-
llacion, era siempre y no obstante
Dios, y tan verdadero como hom-
bre, y hombre, tan verdadera-
mente como Dios. Las tentaciones
en toda su realidad: el hambre,
la sed, sus lagrimas, no le quitan
el proclamarse Dios verdadero;
pues lo vemos en su divinidad,
perdonando pecados, abriendo
los ojos al ciego, multiplicando el
pan, transfigurandose, caminan-
do sobre el mar y todavia mas
diciéndole a Felipe: “Yo y el Pa-
dre somos uno”, Como hombre,
no tenia ni 50 afnos, como Dios
dijo: “Antes que Abraham fue-
se, yo soy” (Jn. 8:58). El apéstol
Pablo hablando de Jesucristo dice
en Colosenses 2:9 “Porque en él
habita toda la plenitud de la Dei-
dad corporalmente”.

Para el hombre de la época
moderna le es dificil creer que
Dios todopoderoso haya sido ma-
nifestado en carne, y que la perso-
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na de Jesus, en la tierra, no era
otro ser que Dios, Dios con noso-
tros. El Espiritu Santo encarnado en
Ja persona de Jesas. La gente se
alarmaba cuando Jests perdonaba
pe-cados a las personas de las que
tenfa misericordia. La gente mur-
muraba: “;Quién es éste que per-
dona pecados?” (Lc. 7:49). En
Marcos 2:7 “;Quién puede perdo-
nar pecados sino s6lo Dios?”. La
gente no podia ver en la humani-
dad de Jesis, a Dios. El. mismo
Senor, sondeando el decir de la
gente preguntd: ;Quién dicen
las gentes que soy yo? Unos de-
cian que Juan el Bautista, otros de-
cian que era Jeremias y otros
mas que era Elias; sin embargo,
fue el apéstol Pedro quien inspi-
rado por el Espiritu Santo le dice:
“Ta eres el Cristo, el hijo del
Dios viviente”, o como el centu-

rion, en el momento de la cruci-
fixion exclamé: “Verdaderamente
@ste era hijo de Dios” (Mt. 27:54).

Por lo tanto, nosotros creemos que
Jesucristo es Dios, no un Dios, si-
no Dios tnico y verdadero.

VL. Propésito supremo de la en-
carnacién.

El Dios humanado, habitan-

do entre los hombres, no era
s6lo una idea caprichosa de un ser
Superior, sino todo lo contrario, era

una accion de amor, tendiente a
llevar a cabo la obra suprema de
Dios: La redencién por la gracia.
Juan 3:16 dice: “Porque de tal ma-
nera am6 Dios al mundo que
ha dado a su Hijo unigénito, pa-
ra que todo aquél que en ¢l cree no
se pierda mas tenga vida eterna”.
Si, Dios en su manifestacién de
hijo, vino para rescatarnos de la
muerte del pecado y darnos vida
eterna. Dios mismo,alhumanarse es
el que redime, al hacerse miembro
legitimo de la raza humana, ad-
quiere el derecho legal para “buscar
y salvar lo que se habia perdido”
(Lc. 19:12). Dios venia a restable-
cer la comunion del hombre con su
creador al estado original, ahora
rota por el pecado. El primer Adan
pecd y fue desechado; pero el se-
gundo Adan, Jesucristo, es sin pe-
cado y por lo tante, es el Cordero
sin mancha, ideal para ser ofreci-
do en sacrificio expiatorio. Por lo
tanto, sélo él podia llevar nues-
tras culpas y sufrir nuestros do-
lores y llevar en €l el pecado de to-
dos nosotros.

Desde que se lleg6 el tiem-
po de la encarnacién del Verbo di-
vino, las profecias fraccionadas y
dispersas empezaron a tomar for-
ma. El angel anunci6 a la virgen
que concebiria del Espiritu Santo
y naceria un ser santo, el cual se-
ria llamado Jesas, porque él salva-
ria a su pueblo de sus pecados.
Asi pues, nacié milagrosamente,
vivié para cumplir la profecia y
murio en cruz de culpable, cargan-
do las enemistades pero déandole
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al hombre, corona de su creacion,
libertad de la culpa y que pueda
entrar asi a una comunién inti-
ma con Dios. De lo cual podemos
decir: El caracter de Hijo, no es
preexistente, sino es engendrado,
asi que, el Hijo tendra poder, has-
ta que termine su misién. Lo
que Dios prometié en Génesis 3:15
e Isafas 52:6-10 se cumple, y Dios
deja su manifestacion encarnada
y ahora en el tiempo de la gracia
nos muestra su tercera manifesta-
cién como Espiritu Santo conso-
lador. Asi lo explica San Juan 14:
16-18, donde dijo Jests: “Y yo ro-
garé al Padre y él os dara otro con-
solador” para que esté con voso-
tros para siempre; al Espiritu de
verdad, al cual el mundo no pue-
de recibir porque no le ve, ni le
conoce, mas vosotros le conocéis,
porque esta con vosotros y serd en
vosotros. No os dejaré huérfa-
nos; vendré a vosotros.

VIL Propésit?do_ctrinal de la en-
carnacién del Espiritu Santo.

A]gunos que tratan de restar
importancia a la doctrina
de la encarnacién, dicen que si el
hombre no hubiera pecado, Dios
no se habria humanado. Pero cree-
mos que esto es lo que realmente
le da importancia. Es tanto su
amor, que pese a que el hombre le

desobedeci6 y se sublevé querien-
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do ser igual a él, cual padre n.
amo, se humillé hasta la cond;.
cion de hombre y no sélo es
sino que pagé con su sacrifici,
el rescate debido, para restablece,
con el hombre su comunién origi.
nal. Pablo lo expresa asi: “Sin,
que se despojo a si mismo, toman.
do forma de siervo, hecho semejan.
te a los hombres; y estando en |5
condicién de hombre, se humillé 4
si mismo, haciéndose obedientc
hasta la muerte, y muerte de cruz”
(Fil. 2:7-8).

Si el verbo, no se hubiera
encarnado, no habria sido capa
de pagar el rescate del hombre y
¢ste habria quedado sin esperanza
destinadoa unaeternacondenacién.
S6lo un sersantoal cual el pecadono
hubiese manchado, ni las cargas del
mundo hubiesen agobiado podia
ser capaz de redimir, pues santo
s6lo hay uno y éste es Dios. De
tal manera que el Espiritu Santo,
que es Dios, tom6 forma humana
trayendo consigo su santidad y a
si santific a todo el que cree en
€l y lo confiesa como Salvador.
Juan dice en 1 Juan 5:20: “Y nos
dio entendimiento, para conocer
al verdadero”. Ensefar al mundo
la doctrina de la encarnacién
del Espiritu Santo, es ensenarle
con entendimiento y verdad: Je-
sucristo, éste es el verdadero
Dios y la vida eterna. Jesucristo,

no es parte de un algo, ni es una
ersona aparte de otra (Padre o Es-
piritu Santo), es Dios mismo. El
Obispo Benjamin Canti comenta

al respecto:

..."La existencia de una perso-
na, implica siempre la exis-
tencia de un ser. Una persona
es un ser controlado por sf
mismo, consciente de sf mis-
mo, e independiente de los de-
més”.

Por su parte el tedlogo Karl
Barth expresa:

...”El Dios que se revela de
acuerdo a las Escrituras, es uno
en tres de sus propios modos
de existencia, los cuales consis-
ten en sus relaciones mutuas:
Padre, Hijo y Espiritu Santo””,

Para nosotros, la encarna-
Cion expresa la unicidad de Dios,
de tal forma que, Sﬁg}lim()s di-
ciendo como Pablo lo declara en 1
Ti. 1:17: “Por tanto al Rey de los
siglos, inmortal, invisible, al Gnico
y sabio Dios, sea dado honor y
gloria por los siglos de los si-
glos, Amén”. O como la Biblia
lo presenta tanto en el Antiguo
como en el Nuevo Testamento:

1. Un Creador (Isaias 44:
24; Juan 1:3,10).

2. Un Primero y postre-
ro (Isaias 44:6; Apocalipsis 1:8).
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3. Un Pastor (Salmo 23:1;
Hebreos 13:20).

4. Un Salvador (Isaias 43:11;
Lucas 2:11).

No, no hay confusion. El
mismo Dios del Antiguo Testa-
mento, es el Jests del Nuevo Tes-
tamento y éste es el que se hu-
mand, para traernos el regalo
supremo de la encarnacion: La vi-
da eterna. Alguno dird, lo mejor
de todo es la muerte expiatoria en
la cruz. Bueno, si primero no se hu-
biera encarnado, no podria ha-
ber muerto, por lo tanto, la re-
dencion se inicié con la encarna-
cion de Dios.

Finalmente podemos decir
que Dios se encarnd con un pro-
posito especifico, expiar las cul-
pas del hombre pecador y elevarlo
a la comunion original. La en-
carnacion no es una parte de Dios,
¢l manifestado en forma de Hi-
jo de Dios, él es Espiritu Santo,
encarnindose para poder consu-
mar el plan de salvacion. Acto
misterioso, si, pero “;Quién pue-
de entender la mente de Dios?”
Por algo Pablo lo llama: “El gran-
de misterio de la piedad” (1 Ti. 3:
16). Damos gracias al Sefior, que
en su infinita misericordia, nos re-
vel6 “Su gran Misterio”, lo cual
no le ha placido revelar a mu-
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chos otros, que desviandose de
la verdad tuercen las Escrituras
y niegan la encarnacion de
Dios. Otros ven en la encarna-
cién, s6lo a una parte de Dios.
Dios cumpliendo la promesa de
“Ocultar estas cosas de los sabios
y los entendidos y revelarselas a
los nifos”. Todo ésto, sélo porque
a él le ha placido. Dios se agrada
de una fe sencilla; no una fe cu-
ya base principal es la historia;
sino una fe que sea capaz de sos-
tenerse en la verdad central del
evangelio: Dios se manifesté en
carne, en la persona de Jesucristo.
Asimismo en la historia biblica,
podemos ver sus otras manifes-
taciones, como Padre Creador y
hoy como Espiritu Santo Conso-
lador, pero nunca sin dejar de
ser el mismo Dios absoluto.

Conclusiones.

1. La palabra creadora es
Dios.

2. Este Dios que es Espiri-
tu Santo, engendré un Hijo en

Maria.

3. Jesucristo es el Verbo en-
carnado.
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4. Jesucristo es verdadero
Dios y verdadero Hombre.

5. Jesucristo es el Padre y el
Espiritu Santo al mismo tiempo,
s6lo se ha manifestado de di-
versas maneras a través de las
edades.

6. Jesucristo se encarnd para
desarrollar el plan de Salvacion.

7. Jesucristo es el mismo,
ayer, hoy y por los siglos.

Realmente creemos esto, v
con gozo en el corazén lo procla-
mamos al mundo, para que los ojos
del ciego sean abiertos y para el
que camina en sendas erradas,
se vuelva de su error al buen ca-
mino, que todo hombre se vuelva
a las Escrituras y busque ahi la
realidad de Dios, y esta es:
Dios es uno: Jesucristo. El es
el Espiritu Santo encarnado;
amén. Para terminar, creo conve-
niente citar a Arnovio, quien fue
un cristiano del siglo V, que
combatié 90 herejias, él dijo:
“Cristo, o si objetais Dios, digo
el Dios Cristo, porque es nece-
sario repetirlo frecuentemente,
para que los oidos de los infie-
les estallen y sean destruidos”.
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D

La Iglesia Apostdlica

de la Fe en Cristo Jesils,
resalta el nombre

que es sobre todo nombre
y que es el nombre de Dios
para este tiempo: Jesucristo.
Trata de aplicarlo

en todo y lo usa en todo
como nos recomienda

el apostol San Pablo

en Colosenses 3:17.
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P ara el pueblo apostélico es
muy dificil concebir la doc-
trina de la iglesia sin su piedra
angular, que es el nombre de Je-
sucristo. La Iglesia Apostoli-
ca enfatiza vehementemente la
ensefanza acerca del nombre
de Jesucristo, y la razén es que
en la Biblia, todas las acciones
de Dios estan relacionadas con
su nombre. El apéstol San Pa-
blo tomando en cuenta lo anterior,
escribi6: “Sobre todo principado
y autoridad y poder y seforio, y
sobre todo nombre que se nom-
bra, no sélo en este siglo, sino
también en el venidero; y some-
tié todas las cosas bajo sus pies,
y lo dio por cabeza sobre to-
das las cosas a la iglesia, la cual
es su cuerpo, la plenitud de
Aquel que todo lo llena en todo”
(Ef. 1:21-23).

En este articulo nos propo-
nemos presentar la importancia
del nombre de Dios a través de la
historia, y como éste ha tenido un
papel destacado en el Antiguo y
Nuevo Testamento; ademads, qué
importancia tiene en este momen-
to en la Iglesia Apostélica de la Fe
en Cristo Jests.

I El significado del nombre.

I a palabra nombre, viene de la
raiz hebrea sem; de la raiz
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griega onoma; del indoger-
manico nomn y del latin nomen.
Palabra que sirve para designar
e identificar personas, animales
y cosas.

El nombre es muy importan-
te porque forma parte de la per-
sonalidad e individualidad de
la persona como activa presencia
del ser en su naturaleza y cardc-
ter.

El nombre es un concepto
sumamente comun en la Biblia; ya
que entre los hebreos el nombre
estaba estrechamente ligado con
la existencia. Lo que no tenia nom-
bre, no existia (Ec. 6:10). De alli
que la creacién estuviera incom-
pleta hasta que Adan puso nombre
a todas las cosas. Adan ejerce su
seforio sobre la tierra al dar nom-
bre a los animales y al colocarlos
en cierta relacién, posicion y fun-
cion (Gn. 2:19).

El nombre de un hombre era
la expresion de su personalidad;
por tanto, un cambio de nombre
indicaba cambio de caréicter (Gn.
27: 36; 32: 28) o de posicion ( 2 R.
23:34); como expresion de la per-
sonalidad, el hombre también
denotaba atributos como justicia
(Sal. 89:15-16), fidelidad (Sal.
89:24), santidad (Sal. 99:3), fama,
gloria (Gn. 11:4). Tener varios
nombres era un indicativo de im-
portancia (Job 30:8).

LA IMPORTANCIA DEL NOMBRE DE DIOS

ﬁjc?s diversos nombres de Dios

enel Antiguo y Nuevo Testa-
mento.
I os nombres dados aDiosenla

Biblia de alguna manera nos

dicen como es Dios.
A. Elohim.

Este nombre es una de las
designaciones mds antiguas con
que se conoce a Dios. Este tiene
un origen semitico y en las len-
guas cananca y caldea Dios se
llamaba El. Se habia preservado
el antiguo nombre de Dios dado en
la revelacion original, conocida
por No¢, pero quedd después ro-
deada de conceptos paganos.

Abraham y sus descendien-
tes retomaron el nombre de El en
su sentido originario, desvinculan-
dolo de connotaciones paganas
para designar a Dios. Elohim es
una expresion plural, pero esto no
significa que sean muchos dio-
ses, sino que es un plural majes-
tatico que significa “ser fuerte,
poderoso”. Algunos criticos han
dicho que al ser Elohim un plural,
esto constituye la mejor prueba del
pasado politeista de los antiguos
hebreos; pero esta es una falsa
aseveracion, ya que los adjetivos
que acompanan al término
Elohim siempre se hallan en
forma singular, por ejemplo: en
Génesis 1:1 no dice Elohim (los
dioses) crearon, sino que dice
Elohim creo, del hebreo bara. La
forma plural de Dios en la Biblia

no evoca pluralidad, sino un sen-
timiento de reverencia.

B. Jehova.

Este es el nombre mas
empleado en el Antiguo Testa-
mento (6,499 veces). En hebreo
se presenta en forma de un
tetragrama: (cuatro letras) Yhwh.
Este es el nombre inefable que
los judios no tenian ningan dere-
cho a pronunciar en vano y de-
bian sustituirlo por Senor (mi
Senor), en hebreo Adonai. El lec-
tor judio asi no se equivocaba,
pues sabia que tenia alli dos
nombres en uno, uno pronuncia-
ble y el otro impronunciable por
estar escrito en consonantes.

Mas tarde los judios ma-
soretas lo transcribieron errénea-
mente como “Jehova”, dando asi
en una palabra las dos juntas.
La verdadera transcripcion de-
biera darse, segiin algunos co-
mo Yahve. Yhwh significa “Aquel
que es”. En este nombre encon-
tramos a la vez la afirmacion me-
tafisica del ser eternamente pre-
sente (yo soy), que esta en el ori-
gen y al final de toda existencia,
Dios tnico, incomparable, sin li-
mitaciones, y la afirmacién moral
y espiritual de la fidelidad divina.
Yahveh, este es el Dios que se re-
laciona con el hombre, y que le
quiere darsu propia vida, laraiz de
Yahveh es a la vez ser y vivir. La
inmortalidad, la verdad y la fide-
lidad quedan reunidas en Yahuveh.
Si Elohim destaca un atributo de
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Dios, el poder, Yahveh revela con
mayor fuerza su propia esencia.
El uso de este dltimo nombre
muestra que se relaciona con el
Dios de la redencion y del pacto,
que se revela al hombre para
salvarlo. Es Elohim, el creador
quien dijo: “Hagamos al hombre a
nuestra imagen” (Gn. 1:26). Pero es
como Yahveh-Elohim que entra
en relacion con el hombre a partir
de que éste toma su lugar en la
escena, advirtiéndole, juzgando-
le, prometiéndole salvacion, re-
vistiéndolo de pieles de anima-
les sacrificados.

C. Jehova de los Ejérci-
tos.

Expresion frecuentemente
empleada en el Antiguo Testa-
mento (Is. 54:5; Os. 12:6), mas
particularmente en los libros
preexilicos (Samuel, Reyes, Sal-
mos, Isafas, Amds). Este nombre
compuesto viene a ser sindni-
mo de creador todopoderoso, de
dominador supremo, de duefio
de todo el cosmos.

D. Adonai, Senor, Dueio.

Este nombre también fue
aplicado desde el principio al
Dios de Israel (Gn. 15:2-8; 18:3,
27, 30; Ex. 23:17; 34:23). Se utili-
za 427 veces en el Antiguo Testa-
mento, expresando la soberania
de Dios, y por ello el sentimiento
de dependencia de la creacion, la
nocién de que el hombre esta al
servicio de su creador, a quien
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pertenece, y a quien debe su
existencia, como el vasallo a su so-
berano. El término Adonai se ex-
presa también para un hombre,
por ejemplo, Abraham es el Se-
fior de Sara y de su siervo (Gn.
18:12; 24:9,10,12). Moisés ame-
drentado ante el servicio al que
habia sido llamado, emplea el
nombre divino apropiado al de-
cir “ay, Adonai, (Seitor) nunca he
sido hombre de facil palabra...” y
es Jehova Yahveh quien le pro-
mete su presencia y ayuda efi-
caz (Ex. 4:10-17).

El término Senor (Kurios)
en el Nuevo Testamento es el equi-
valente al de Adonai del Anti-
guo Testamento.

E. El Santo de Israel.

En el libro de Isaias, Dios
frecuentemente es llamado el
Santo de Israel o solamente
el Santo, para denotar el Dios de
Israel o el verdadero Dios (Is.
1:4; 5:19, 24. En Ezequiel Dios
se hace conocer como Jehova, co-
mo el Dios poderoso y verdadero
al manifestar su santidad. Es pre-
ciso sefalar que Dios jura por su
santidad, como jura por si mis-
mo (Am. 4:2; Sal. 89:36; Gn. 22:16;
Ex. 32:13; Jer. 22:5; Is. 45:23) La
santidad parece ser sindénimo
con la divinidad.

Al leer el libro de Levitico
quedamos convencidos de ello.
La santidad considerada en Dios,
no resulta ser tanto uno de sus
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atributos como su mismo caracter.
A través del Antiguo Testamento
los textos en los que se trata la san-
tidad divina expresan a la vez
su inefable pureza, su horror al
mal, su aborrecimiento del peca-
do, al igual que su gloria, majes-
tad, elevacién y su grandeza su-
rema. La santidad de Dios esta
en estrecha relacidon con sus celos,
su ira y su venganza. Su naturale-
za celosa (Ex. 20:15) no es nada
mas que santidad en accion. En
Ezequiel 38:18,23, leemos que en
sus celos e ira Jehova ejercerd sus
juicios sobre Israel y que asi ¢l
se glorificara y santificard. La ven-
ganza de Dios es una consecuen-
cia de sus celos y de su ira (Nah.
1:2; Ez. 25:14). Los celos, la ira,
y la venganza estallan cada vez
que es menospreciado y deso-
bedecido.

Al revelarse como_santo,
Dios exigia a Israel que ellos fue-
ran santos (Lev. 11:44; 19:2; 20:7;
1 Pe. 1:16). Esta exigencia queda
reafirmada para los ‘creyentes
del nuevo pacto.

F. Padre.

El contenido y sentido de
este nombre nos ha sido revela-
do por Jesucristo, por si mismo,
Por la parabola del hijo prodigo
(Le. 15) y el Padre Nuestro (Lc.
11). También por su oracién
Sacerdotal en Juan 17 y esta re-
Vvelacion nos la ha dado en su
calidad de hijo y con la obra to-
tal que consumaé en el calvario, don-

de “Dios estaba en Cristo recon-
ciliando al mundo consigo mis-
mo” (2 Co. 5:19).

A través de los nombres
de Dios, constatamos que la re-
velacion biblica se mantiene cohe-
rente consigo misma desde sus
origenes, lo cual es evidente lue-
go de considerar las diversas for-
mas de su nombre.

G. Jesucristo.

En el Nuevo Testamento
Dios recibe el nombre de Jesiis,
por instrucciones del dngel que
anuncidé su nacimiento, cuando
dijo: “Llamards su nombre Jests
porque €l salvara a su pueblo de
sus pecados” (Mt. 1:21; Luc. 1:31).

El nombre de Cristo pro-
viene del griego Xristos (un-
gido) traducidodelarameo M’shiha,
del hebreo Mashiah (Ungido,
Mesias).

El nombre de Jesucristo
es un nombre compuesto: Jests-
Salvador, que es igual a Cristo
Ungido y Mesias; por tal razon
consideramos a Jesucristo el 1ni-
co y suficiente Salvador.

[safas 9:6 nos presenta a
Dios manifestaindose como a un
nino nacido, como un hijo, como
el principal de todos, y que su
nombre seria llamado Admira-
ble, Consejero, Dios fuerte, Pa-
dre eterno y Principe de paz. To-
do esto se cumpli6 en Jesucristo.
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En San Juan 20:28 dice: “En-
tonces Tomas respondio y le dijo:
“Sefior mio y Dios mio”. El apds-
tol San Juan es uno de los apdsto-
les que presentaa Cristo de la ma-
nera mas explicada como el gran
Dios del Antiguo Testamento vi-
niendo a este mundo manifestado
en carne. En el capitulo uno da
toda una amplia explicacion y di-
ce: “En el principio ya existia la
palabra; y Aquel que es la pala-
bra estaba con Dios y era Dios.
El estaba en el principio con
Dios. Por medio de él, Dios hi-
zo todas las cosas; nada de lo que
existe fue hecho sin él. En ¢l esta-
ba la vida, y la vida era la luz de
la humanidad. Esta luz brilla en
las tinieblas, y las tinieblas no
han podido apagarla... Aquel que
es la palabra se hizo hombre y vi-
vid entre nosotros, lleno de amor
y verdad y hemos visto su gloria,
la gloria que como hijo anico reci-
bi6 del Padre” (V.P.).

El apostol San Pablo en su
carta a los efesios escribe: “Sobre
todo principado y autoridad y
poder y senorio, y sobre todo
nombre que se nombra no sélo
en este siglo, sino también en el
venidero y someti6 todas las co-
sas bajo sus pies, y lo dio por ca-
beza sobre todas las cosas a la
iglesia, la cual es su cuerpo, la
plenitud de Aquel que todo lo lle-
na en todo” (Ef. 1:21-23).

El mismo ap6stol San Pablo
escribe a los filipenses de la si-
guiente manera: “Y estando en la
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condicion de hombre se humillo
a si mismo, haciéndose obedien-
te hasta la muerte, y muerte de
cruz. Por lo cual Dios también
le exalté hasta lo sumo, y le dio
un nombre que es sobre todo
nombre. Para que en el nombre
de Jesas se doble toda rodilla de
los que estan en los cielos, y en
la tierra, y debajo de la tierra; y to-
da lengua confiese que Jesucris-
to es el Senor, para gloria de
Dios Padre” (Fil. 2:8-11).

Por todo lo anterior, con
respecto a la importancia del nom-
bre de Dios, nosotros, la Iglesia
Apostélica de la Fe en Cristo Je-
suas, tratamos de resaltar el nom-
bre “que es sobre todo nombre” y
que es el nombre de Dios para es-
te tiempo: Jesucristo. Tratando de
aplicarlo en todo y usarlo al ha-
cer todo lo que hacemos como
nos recomienda el apostol San Pa-
blo en Colosenses 3:17: “Y todo lo
que hagan o digan, haganlo en
el nombre del Sefior Jests, dan-
do gracias a Dios el Padre por me-
dio de é1” (V.P.).

1L Diversos aspectos de la im-
portancia del nombre.

A. La importancia del nom-
bre en la oracién, San Juan 14:
13-14; 15:16; 16:23-24.

En estos pasajes Jesas nos
ensefia que al orar, pidamos
siempre en su nombre y que di-
cha peticion nos serd concedida.

por nuestra parte, tratanc}olde
cumplir con ese precepto biblico,
oramos en el nombre de Jesu-
cristo. Ademds, debemos en
nuestras oraciones agradecer a
Dios siempre en el nombre de Je-
sucristo, todo lo que ¢l ha hecho
por nosotros y su respuesta a to-
das nuestras oraciones.

B. La importancia del nom-
bre en el arrepentimiento.

San Lucas 24:47 nos dice
que Jesucristo ordend que se pre-
dicara en su nombre el arrepenti-
miento a todos los hombres. En
otras palabras, en este nombre
que tiene autoridad o poder en el
cielo y en la tierra se ordena a to-
dos los hombres y mujeres en
todo lugar en el nombre de Jesu-
cristo que se vuelvan a Dios, que
se arrepientan, que cambien de
manera de pensar para que cam-
bien de manera de vivir.

Por eso nosotros los cristia-
nos apostolicos recalcamos sobre
la importancia de arrepentirse en
el nombre de Jesucristo. Enfati-
Zamos la importancia de la con-
version, del nuevo nacimiento y
de que el hombre y la mujer de-
ben ser una nueva criatura en Cris-
to Jesas.

C. La importancia del nom-
bre en el perdén de los pecados.

San Lucas (24:47); nos dice
que Jesas ordend y que el apostol
Pedro ensei6 (Hch. 2:38) que sélo
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en el nombre de Jesucristo, acom-
panado del bautismo, hay per-
dén de pecados.

Otros pasajes coinciden con
el anterior acerca de la importan-
cia del nombre de Jesucristo en el
perdén de los pecados. En Hechos
10:43 el apostol San Pedro en casa
de Cornelio dice a todos los que
escuchaban su sermdn que to-
dos los profetas dan testimonio
de que todos los que crean en Je-
sucristo recibirdn perdén de pe-
cados por su nombre. En Hechos
22:16 ¢l apostol Pablo dice que
Ananias le dijo: “Ahora pues,
(Por qué te detienes? Levantate
y bautizate, y lava tus pecados,
invocando su nombre”. En 1 de
Juan 2:12 el apdstol San Juan
dice: “Os escribo a vosotros
hijitos, porque vuestros pecados,
os han sido perdonados por su
nombre”, Por las citas anteriores
nos damos cuenta de que sélo
hay perdén de pecados en el nom-
bre de Jesucristo.

D. La importancia del nom-
bre en la predicacion.

En Lucas 24:47, una vez mas,
se nos dice que Jesus ordend a sus
discipulos que predicaran en su
nombre. En Hechos 4:17-22 se nos
dice que los apostoles predicaban
en el nombre de Jesis y que suce-
dian grandes acontecimientos, de
tal modo que las autoridades del
pueblo de Israel estaban muy mo-
lestas porque las multitudes que-
rian escuchar la predicacién en el
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nombre de Jests. Estas autorida-
des se pusieron de acuerdo entre
si para amenazarlos y prohibir-
les que siguieran predicando en el
nombre de Jesas. Los llamaron y
les intimaron que en ninguna ma-
nera hablaran ni ensenaran en ese
nombre. Mas Pedro y Juan respon-
dieron diciéndoles: “Juzguen uste-
des si es justo delante de Dios obe-
decer a los hombres antes que a
Dios, porque no podemos dejar de
decir lo que hemos visto y oido.”
En Hechos 5:28 se nos dice que el
sumo sacerdote en representa-
cién de las autoridades religiosas
de Israel les pregunté diciendo:
“:No les mandamos estrictamente
que no ensefiaran en ese nombre?
y ahora han llenado a Jerusalén de
vuestra doctrina, y queréis echar
sobre nosotros la sangre de ese
hombre.” Hechos 8:12 dice: “Pero
cuando creyeron a Felipe que
anunciaba el evangelio del reino
de Dios y el nombre de Jesucristo,
se bautizaban hombres y muje-
res”. Aqui vemos a Felipe en una
verdadera campana de predica-
cion hablando del reino de Dios
y predicando el nombre de Jesu-
cristo. La gente de Samaria recibia
la predicacion de Felipe, misma
que era realizada en el nombre de
Jesucristo y disfrutaban las ben-
diciones de Dios.

En Hechos 9:15-16 el Sefor
dijo hablando de Saulo de Tarso:
“Y porque instrumento escogido
me es éste para llevar mi nombre
en presencia de los gentiles y de
reyes y de los hijos de Israel, por-
que yo le mostraré cudnto le es ne-
cesario padecer por mi nombre.”
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En este pasaje encontramos al Se-
fAor enviando a Ananias siervo de
Dios para ir a ministrar a Saulo
de Tarso, con quien Dios ya ha-
bia tenido un encuentro en el cami-
no a Damasco, y su propésito era
usar a Saulo para que fuera predi-
cador de su nombre ante su pue-
blo Israel, ante los gentiles, y ante’
reyes y gobernantes. Esto nos en-
sena que la Iglesia debe predicar
el evangelio en el nombre de Jesu-
cristo sin temer nada, ya que al
predicar este nombre, tiene poder
en si mismo para abrirse paso an-
te cualquier adversidad.

E. La importancia del nom-
bre en la salvacién.

En el Salmo 54:1, el salmista
David pide a Dios que lo salve
por su nombre y lo defienda con
su poder, En el Salmo 106:8. el
salmista da testimonio de que
Dios salvé a su pueblo Israel
por amor de su nombre. En Joel
2:32 el profeta dice: Que todo el
que invocare el nombre de Jeho-
va serd salvo. Ya en el Nuevo
Testamento (Mt.1:21) el angel
anuncia a José que su esposa
Maria tendra un hijo y que se lla-
maréa Jesas porque él salvara a
su pueblo de sus pecados, pues
el nombre Jests significa Salvador.

En San Juan 20:31 se nos di-
ce que todas las cosas que estin
escritas acerca de todo lo que hi-
zo Jesis son para que creamos
en ¢l y creyendo en ¢l tengamos
vida en su nombre, o sea salva-
cion y vida eterna. En Hechos 4:
12 el apostol San Pedro categérica-
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mente nos dice: “Y en ningin otro
hay salvaciéon, porque no hay
otro nombre bajo el cielo, dado a
los hombres, en que podamos
ser salvos”. Por todo lo anterior
continuamente estamos enfati-
sando en nuestras predicaciones
y ensenanzas que s6lo en el nom-
bre de Jesucristo hay salvacion y
vida cterna.

Cuando la Biblia dice que no
hay algo, es porque no lo hay,
aunque nosotros no lo creamos.
En la cita anterior la Biblia dice
que no hay salvacion fuera del
nombre de Jesucristo, y por lo
tanto no la hay. Dice que solo hay
salvacién en el nombre de Jesucris-
to y nosotros creemos que asfi es.

F. La importancia del nom-
bre para echar fuera demonios.

En Marcos 9:38 y 39 el apds-
tol Juan le dice a Jests que vieron
a uno que echaba fuera demonios
v que ellos se lo habian prohibi-
do porque no habia querido an-
dar con ellos. Jesas les dice que
no se lo prohiban porque ningu-
no hay que haga milagros en su
nombre y que luego pueda decir
mal de él. Marcos, por su parte
(16:17, dice que todos los que
crean en él, en su nombre tam-
bién echaran fuera demonios. Lu-
€as 10:17 nos dice que Jesas en-
Vi6 a 70 que fueran a predicar su
nombre y ellos volvieron con gozo
¥ le dijeron: “Sefior aun los de-
Monios se nos sujetan en tu nom-
bre”. Con respecto a estos pasa-
IS, nosotros creemos en el poder
del nombre de Jesucristo para

echar fuera demonios, y conti-
nuamente estamos reprendiendo
a satands y echando fuera demo-
nios en el nombre de Jesucristo,
ya que es el anico nombre que tie-
ne poder sobre el diablo.

G. La importancia del nom-
bre en el bautismo.

En Mateo 28:19; Hechos
2:38; 8:16; 10:48; 19:5 Y 22:16, en-
contramos que al bautizar se de-
be invocar el nombre de Jesu-
cristo, para que haya perdon y re-
misién de pecados, y como re-
sultado de esto, salvacién y vida
eterna. Enfatizamos también que
si la persona no se bautiza en el
nombre de Jesucristo, no es salva,
que sus pecados no han sido
perdonados y por lo tanto atn
estd perdida. Hacemos labor con
la gente no importa que sean
evangélicos de otras denomi-
naciones. Trabajamos con ellos
hasta que entienden y aceptan
el bautismo en el nombre de Jesu-
cristo, y cuando lo hacen, proce-
demos a bautizarlos. S6lo hasta
entonces pueden pasar a formar
parte de nuestra iglesia.

H. La importancia del nom-
bre para recibir el Espiritu Santo.

En Marcos 16:17 Jesus di-
ce que todos los que crean en él
hablaran nuevas lenguas. Ade-
mas en el libro de los Hechos de
los Apdstoles se menciona el bau-
tismo del Espiritu Santo casi
siempre en relacién con el nom-
bre de Jesucristo (Hech. 2:38;
8:14-16; 19:5,6).
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Por todas estas citas bibli-
cas nos damos cuenta de la im-
portancia del nombre de Jesu-
cristo para recibir el Espiritu
Santo. Por todo lo anterior es que
nosotros oramos continuamente
para que la gente reciba el Espi-
ritu Santo, y siempre lo hace-
mos en el nombre de Jesucristo.

I. La importancia del nom-
bre para hacer milagros.

Marcos 16:18 es uno de los
pasajes que con mayor claridad
nos dicen que los milagros se
producirdn por la fe en el Senor
Jesucristo y por la invocacion de
su nombre, pues dice: “Tomaran
en las manos serpientes y no les
hardn dano, y si bebieren cosa
mortifera no les danara”. En He-
chos 3:6 el apdstol San Pedro es-
td frente a un paralitico que le pi-
de limosna y le dice: “Miranos,
no tengo plata ni oro, pero lo
que tengo te doy; en el nombre
de Jesucristo de Nazareth, levan-
tate y anda”, y el cojo anduvo.
En Hechos 4:29 los hermanos de
Jerusalén pidieron en oracién que
se les diera poder para hacer
sanidades, sefnales, milagros y
prodigios mediante el nombre de
Jesis.

Nosotros creemos en los
milagros y hemos visto muchos
y continuamente estamos orando
en el nombre de Jesucristo pidién-
dole a Dios que obre milagros pa-
ra que su santo y bendito nombre
sea glorificado.
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J. La importancia del nom-
bre en la sanidad divina.

En Marcos 16:18 Jesas di-
ce que todos los que creen en su
nombre pondran sus manos so-
bre los enfermos y sanaran. San-
tiago 5:14 abunda sobre este par-
ticular y dice: “;Estd alguno en-
fermo entre vosotros? llame a los
ancianos de la iglesia, y oren por
¢l, ungiéndole con aceite en el
nombre del Senor. Y la oracién de
fe salvara al enfermo, y el Senor
lo levantard; y si hubiere cometi-
do pecados, le seran perdonados”.

Segun estas citas biblicas
orar por los enfermos en el nom-
bre de Jesucristo es lo que traera la
salud o sanidad a los enfermos.
Nosotros estamos orando conti-
nuamente por los enfermos en
el nombre de Jesucristo y el Se-
fior estd cumpliendo su palabra al
sanarlos. El nombre del Sefor es
glorificado cada vez que oramos
por un enfermo y el Sefor lo sana.

K. La importancia de su-
frir por causa del nombre.

En Mateo 10:22 se lee:
“Y seréis aborrecidos de todos
por causa de mi nombre; mas el
que persevere hasta el fin, éste
serd salvo” (Mt. 19:29; 24:9; Hch.
5:41; 9:14; 15:26; 21:13; 1 P. 4:14).
Ademds del pasaje anterior, la
Biblia abunda en este tema y es
muy clara acerca de la necesi-
dad de sufrir o padecer por cau-
sa del nombre de Jesucristo; pe-
ro también nos dice que todo el
que sufra con valor, paciencia
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y perseverancia, habrd de recibir
un premio. Este es una recompen-
sa que Dios ha prometido a todos
los que padezcan por causa de
su nombre y perseveren firmes
y fieles hasta el fin.

Toda accion por pequefia
que esta sea, si se hace en el nom-
bre de Jesucristo, tiene recompen-
sa (Mr. 9:41; Col. 3:17 ).

Ademas de los topicos que
hemos sefialado en los que se ve
la importancia del nombre de Je-
sucristo, debemos agregar otros
como los siguientes: trabajar
por amor al nombre de Jesucristo
(Ap. 3:17); cantar, alabar y glorifi-
car su nombre (Sal. 7:17; 8:1, 9:2;
29:2); ofrendar y pagar todos
nuestros votos en su nombre (1
Cr. 16:29; Sal. 61:8); edificar casa a
su nombre (2 S. 7:13; 1 R. 3:1-2;
5:3; 8:16-66; 2 R. 21:4-7); adminis-
trar la iglesia en su nombre (Dt.
18:1-8; 21:5-9); el culto o reunién
nuestra debe ser en su nombre
(Mt. 18:20; 1 Cor. 5:4); no debemos
tomar el nombre de nuestro Dios

en vano (Ex. 20:7; Lev. 19:12; 20:
3: 21:6; 22:2; Dx. 5:11; Sal. 74:7;
Ez. 20:39; 36:20-23) y por alti-
mo, tendra bendiciones el que tie-
ne su nombre y le obedece (Ex. 33:
19; Nam. 6:27; Dt. 28:10-14; 1 Cr.
16:2; Sal. 5:11; 91:14; Is. 43:1,7; Zac.
13:9; Mt. 21:9).

Por todo lo antes expues-
to, creemos ser la iglesia del
nombre, los llamados de su nom-
bre. Esto es un gran privilegio;
pero también es una gran responsa-
bilidad, ya que nuestra vida debe
ser congruente con lo que profe-
$amos O creemos.

Para este tiempo presen-
te el nombre de nuestro Dios es
Jesucristo y él es el Gnico y ver-
dadero Dios, el Creador de todo
lo que existe sea visible o invisi-
ble, eterno, todopoderoso. Es
nuestro anico y suficiente Salva-
dor; es nuestro sanador y ¢l es
nuestro todo. A él sea la adora-
cién, la honra, la gloria y la alaban-
za por la eternidad.
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"Y respondié Dios

a Moisés: Yo soy el que soy...
el Dios de vuestros padres,
el Dios de Abraham,

Dios de Isaac

y Dios de Jaco

me ha enviado a vosotros.
Este es mi nombre .
para siempre;
con él se me recordard
por todos los siglos" : : :
: — 4 # 3 Fa ;
(Ex. 3:14-15). | t ] Por Alvaro Zavala Zavala -
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E n este articulo nos propo-
nemos hacer un breve ana-

lisis acerca del nombre de Dios.
Este es un estudio que tiene sus
inicios aproximadamente 1400
anos a.C. Esta referencia al nom-
bre de Dios inicia cuando él mis-
mo llama a Moisés y le envia a
Egipto a libertar a su pueblo. Moi-
sés, conocedor de otras creencias
religiosas; de otros dioses que los
pueblos de su tiempo tenian, le di-
ce al Dios de su pueblo: me van a
preguntar ;Quién es tu Dios?
¢Cudl es su nombre? ;Y yo qué
les responderé? (Ex. 3:13-14). An-
te esa situacién Dios procedi6 a
revelar su nombre.

L Origen histérico del nombre.

I a mayoria de los cristianos
sabemos que las Escrituras

fueron escritas en hebreo, arameo
y griego. Por esa razén las pri-
meras copias manuscritas que
existieron se escribieron en estos
idiomas. En el idioma hebreo apa-
rece primeramente el nombre
de Dios, como Yhwh, segtn algu-
nos teélogos, creen que este nom-
bre significa: El que es, el que era,
y el que sera.

Al nombre de Dios, que est4
escrito con consonantes, le fueron
agregadas las vocales ay e, y sur-
ge la pronunciacién Yahveh. Al-
gunos escritores dicen que signi-
fica, Jehové y que el nombre de Je-
hova significa; "el que es". El nom-
bre que Dios le dio a Moisés en
Exodo 3:13-14, es el gran Yo soy.
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Estos nombres con estos
significados es lo mas coman en
los escritos originales, encon-
trandose mas de seis mil veces
en ellos. Los nombres mis comu-
nes para Dios en la Biblia son:
Elohim, Yhwh y Adonai. Los is-

raelitas consideraron el nombre
de Dios demasiado inefable, divi-
no, impronunciable, nunca cre-
yeron razonable nombrar a Dios

por su nombre. Optaron mejor

por llamarle de otra manera, pero

buscando siempre el mejor de

los significados.

IL. Nombres compuestos de Dios.

A lgunos de los nombres, se-
gan los traductores, para
dirigirse a Dios los antiguos is-
raelitas también decian:

Yahveh Elohim; Jehova Dios.
Yahveh Adonai; Sefior Dios.

Yahveh Sabaot, Senior de los
ejércitos.

Elohim Shadai; Dios todopo-

deroso.
Elohim Elyon; Dios altisimo.
Elohim Olam; Dios eterno.
Yahveh Jire; Jehové proveera.

Yahveh Rapha; Jehova tu
sanador,

Yahveh Nissi; Jehova nuestra
bandera.

Yahveh Shalom; Jehova mi paz.

Yahveh Ra-ah; Jehova miPastor.

Yahveh Tsidekenu; Jehova es
nuestra justicia.

{
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I11. La nueva revelacién del nom-
bre de Dios.

D ios reclamé que su nom-
bre era blasfemado todo
¢l dia, y que su pueblo a su
tiempo sabria su nombre. Dios
personalmente daria a conocer
cse nombre que es sobre todo
nombre, (Is. 52:5-6, Fil. 2:9-11)
“..para que me conozcais y
credis, y entenddis que yo
mismo soy...” (Is. 43:10).

Esta promesa se cumplio
cuando Jests nacié y le pusie-
ron por nombre Jests; que
significa Salvador. Le llamaron
Mesias, en hebreo, que quiere
decir Ungido; después los tra-
ductores del Antiguo Testamen-
to tradujeron al griego el vocablo
Mesias como Cristo, que también
quiere decir Ungido.

Nuestro Senor Jesucristo es
¢l mismo quien conjuga y pre-
senta el nombre de Dios glorio-
so y Todopoderoso (Jn. 17:3).
Por eso San Juan dice: “Y ésta es
la vida eterna: que te conozcan
a ti, el anico Dios verdadero, y a
lesucristo...”

El evangelista San Mateo
también lo identifica como Jesas el
Cristo (Mt. 1:16). Jesas nos dice
en Juan 5:43: “He venido en nom-
bre de mi Padre...”

A continuacién damos al-
Bunas citas que revelan que el
nombre Jesis es también el nom-
bre del Padre:

Padre glorifica tu nombre

(Jn. 12:28).

He manifestado tu nombre
(Jn. 17:6).

Gudardalos en tu nombre
(Jn. 17:11).

Les he dado a conocer tu
nombre (Jn. 17:26) y en 1 Jn. 5:20
dice: “...estamos en el verdadero
Dios...” en Jesucristo.

Los apostoles conocieron la
importancia y el poder que radica-
ba en el nombre de Jesucristo, y
que era importante para:

Alcanzar la salvacion (Hch.
4:12); el perdén de pecados (Hch.
2:38); ser hechos hijos de Dios (Jn.
1:12); pedir lo que necesitemos
(Jn. 14:13); expulsar demonios (Mr.
16:17; 9:38); hacer milagros
(Mr. 9:39); sanar (Hech. 3:6,16).

Y aiin mds, San Pablo acon-
seja y nos manda que hagamos
todo en el nombre de Jesucristo
(Col. 3:17). El escritor a los he-
breos (13:8), nos dice que “Jesu-
cristo es el mismo ayer, y hoy, y
por los siglos”. Y algunos escrito-
res nos dicen que es el nombre
del eterno Salvador; del que es,
el que era y el que sera.

Respetemos este nombre.
Glorifiquemos este nombre.
Santifiquemos este nombre.
Honremos este nombre,
Alabemos este nombre.
Adoremos este nombre.
Ensalcemos este nombre.

iJesucristo! {Jesucristo! {Je-
sucristo! jeste es el nombre del Gni-

co eterno Dios y Salvador!
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en un solo
Nom

Pedro les dijo:

“Arrepentios, y bauticese

cada uno de vosotros

en el nombre de Jesucristo
para perdén de los pecados;

y recibiréis el don

del Espiritu Santo...

Asi que, los que recibieron

su palabra fueron bautizados...
Y perseveraban

en la doctrina de los apéstoles,
en la comunion unos con otros...”

(Hech. 2:38, 41-42).
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EL EXEGETA

E sta doctrina ha tenido de
fensores y detractores a tra-
vésdesuhistoria. Unos la handefen-
dido porque encuentran suficien-
te base biblica y teol6gica para en-
senarla. Otros la detestan porque
la consideran contraria a la tradi-
cién de la iglesia que ha ensena-
do como doctrina ortodoxa el
bautismo trinitario. Sera importan-
te analizar las razones que tienen
unos y otros, para decir por un la-
do que esta doctrina es biblica, y
por el otro, que es herética. Por
nuestra parte, es obvio que nos
ubicamos entre los defensores de la
doctrina del bautismo en un solo
nombre, pero no habremos de pa-
sar por alto las razones que otros
tienen para considerarla una doc-
trina no biblica. Tratemos, pues, de
ver los argumentos que se expresan
por ambas posturas, buscando in-
clinarnos a una de ellas después
de tener las pruebas suficientes, y
habiendo explicado el porqué se
rechaza la otra postura doctrinal.

I. Pruebas del bautismo en un solo
nombre.

I as pruebas que se pueden ex-

hibir acerca del bautismo en
un solo nombre, se pueden reu-
nir en tres grupos importantes: 1.
Pruebas biblicas; 2. Pruebas hist6-
ricas y, 3. Pruebas teolégicas.

A. Pruebas biblicas.

En este apartado no se de-
sea presentar pruebas exegéticas;
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ya que éstas tienen su lugar mas
adelante. Por ahora queremos
destacar aquellas citas biblicas acer-
ca del bautismo en las que éste
se haya efectuado con la invoca-
cién de un solo nombre. Ademis,
se tendrdn que mencionar aque-
llos pasajes que estén relaciona-
dos con este tema aunque no lo
aborden directamente.

El Sefior Jesucristo antes de
ascender a los cielos, mand6 a
sus apobstoles que esperaran el
bautismo del Espiritu Santo (Lc.
24:49; Hech. 1:4-5), porque éste los
habria de guiar a "toda la verdad"
(Jn. 16:13). La importancia de es-
ta indicacién radica en el hecho
de que los apobstoles tenian que
realizar algunas tareas para las
que en ese momento no estaban lo
suficientemente preparados. Es-
ta orden del Sefior fue atendida
al pie de la letra. Los apostoles se
fueron a Jerusalén y estuvieron
alli hasta que vino el Espiritu San-
to sobre ellos (Hch. 2). La historia
del primer sermén apostélico ya
la conocemos; ya sabemos que la
gente que habia ido a Jerusalén
a celebrar la fiesta del Pentecostés
fue a la casa donde estaban con-
gregados los discipulos para in-
dagar qué estaba sucediendo
alli; también sabemos que Pedro
les predic6 y los responsabiliz6
de la muerte de Jess; que los invité
a arrepentirse y bautizarse en el
nombre de Jesucristo (Hch. 2:14-
39). Esta es la primera cita que ha-
bla del bautismo en un nombre: El
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de Jesucristo. Cuando Pedro invit6
a los judios reunidos alli a que
se arrepintieran y bautizaran, lo hi-
zo apoyado en dos cosas por lo
menos: (1) Acababa de recibir el
bautismo del Espiritu Santo y de
seguro que estaba siendo guiado
a "toda la verdad" (Jn. 14:13); por
eso precisamente es importante pa-
ra nuestro tema mencionar que
habia recibido el bautismo del Espi-
ritu Santo. (2) Estaban con él los
once ap6stoles restantes y ellos
apoyaron firmemente sus pala-
bras (Hch. 2:14). A eso se debe que
Pedro haya actuado con mucha se-
guridad y que Dios haya respalda-
do su mensaje ampliamente con
los resultados que ya conocemos.

Este acontecimiento (el de
Hechos 2:38), ocurri6 estando pre-
sente una multitud compuesta
de judios en su mayoria; pero no
fue asi siempre. Mas tarde Felipe
el didcono, lleg6 a Samaria y predi-
c6 el nombre de Jesucristo (Hch.
8:12). Como resultado se bautiza-
ron hombres y mujeres en el nom-
bre de Jests (Hch. 8:16). Ahora el
bautismo se hacia extensivo inclu-
so para aquellos que un dia Jesas
habia indicado que no se les pre-
dicara (Mt. 10:5). Aparte de los ju-
dios y samaritanos, también reci-
bieron el bautismo en el nombre
del Sefior Jesiis algunas personas
de origen romano (Hch. 10:1,48); el
centuriéon llamado Cornelio tuvo
una visién en la que un éangel le
indicaba que mandara traer a Si-
mén Pedro para que le dijera lo

que le era necesario hacer (Hch.
10:5,6). Este hombre obediente a
la visién, mandé6 llamar a Pedro.
Pedro, por su parte, fue a Cesarea
y al predicar alli el nombre de Je-
sucristo (Hch. 10:43), el Espiritu
Santo descendid, lo cual represen-
ta inequivocamente la aprobacion
divina al mensaje del ap6stol, por
lo que todos los que ofan el discur-
so fueron bautizados en el nom-
bre del Sefor Jesas (Hch. 10:48).

En este altimo caso es muy
importante destacar que el Sefior
mando su dngel para que instruye-
ra a Cornelio acerca de lo que le
convenia hacer. Le indic6 con to-
da claridad que hiciera venir a Pe-
dro para que le dijera qué le falta-
ba hacer para recibir la salva-
ci6n; pues ya era un hombre con
fe en el Senor y vivia piadosamen-
te. Si Pedro se hubiese equivoca-
do, como dicen algunos, el dia de
Pentecostés, al mandar que la mul-
titud se bautizara en el nombre
de Jesucristo (Hch. 2:38), de seguro
que el Sefior no lo habria recomen-
dado ante Cornelio, como lo hi-
zo; mas bien le habria sugerido
al centurién que llamara a otro
ap6stol, jno cree? Pero no fue asi.
El Sefior recomend6 que llamaran
a Pedro, y aparte de eso, confir-
m6é su mensaje enviando su Espi-
ritu Santo sobre los que escucha-
ron su discurso (Hch. 10:48).

A estas alturas la iglesia
ya estaba integrada por gente de
diversas' nacionalidades. El dia
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de Pentecostés muchos creyeron,
y de esos, unos eran judios pa-
lestinenses, otros eran judios
helenistas (por su cultura griega),
y quiza algunos prosélitos del
judaismo; pero para este tiempo
ya se contaba en las filas del cris-
tianismo a samaritanos y roma-
nos. Pedro habia usado las llaves
del reino en Jerusalén, para los
judios, y ahora las estaba em-
pleando en Cesarea, para dar en-
trada a los gentiles.

Y el evangelio seguia avan-
zando, pues no dependia del
ministerio de un solo apostol, to-
dos los discipulos estaban acti-
vos, inclusive aquellos que no per-
tenecian al grupo de los doce. Pa-
blo, por ejemplo, no era de los do-
ce; no obstante, llegd a ser el mas
grande predicador. En uno de
sus viajes misioneros, Pablo lleg6d
a Efeso, y en esa ciudad contacté a
los judios como lo habia hecho
en otros lugares, entre ellos a unos
discipulos de Juan el Bautista.
Este caso es muy interesante por-
que tal parece que Pablo creia
que éstos ya sabian algo sobre el
bautismo del Espiritu Santo,
cuando en realidad ni siquiera
habian oido hablar de él, y me-
nos habian recibido el bautismo
apostolico. Pero, luego que Pablo
les explicé lo que debian hacer,
fueron bautizados en el nombre
del Senor Jests (Hch. 19:1-5) y
fueron llenos del Espiritu Santo.

Lucas nos narra que el mis-
mo Pablo, quien antes habia sido
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el gran perseguidor del nombre
de Jesucristo, fue bautizado en ese
nombre; esto lo sabemos porque
el mismo Pablo lo conté en su de-
fensa ante los judios de Jerusa-
lén cuando lo querian matar. El
les dijo que el hermano Ananias
lo invitd a bautizarse invocando
el nombre del Sefior (Hch. 22:16),
invitacion que él acept6. Vemos,
pues, que tanto judios, como sa-
maritanos, romanos y efesios,
fueron bautizados en el nombre
del Senor, y como una senal de
aprobacién divina, recibieron el
bautismo del Espiritu Santo. Este
testimonio biblico contradice ro-
tundamente a quienes afirman que
el bautismo en el nombre de Je-
sucristo o de Jesas fue sélo para
los judios.

De esta manera hemos cu-
bierto el libro de los Hechos de
los apoéstoles en el que se relata
la historia de los primeros trein-
ta anos de la iglesia aproxima-
damente, y en este lapso no he-
mos visto que el bautismo se ha-
ya administrado en tres nombres;
lo cual significa que hasta alli
la iglesia predicaba y bautizaba
s6lo en un nombre.

Pasando ahora a considerar
lo que dicen las epistolas sobre
el tema del bautismo, seguiremos
el orden en que estin colocadas
en el Nuevo Testamento. Enla car-
ta a los Romanos, Pablo da por he-
cho, pues no los conocia perso-
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nalmente, que los hermanos de
esa ciudad habian sido bautizados
como él, cuando les dice: ";O no sa-
béis que todos los que hemos si-
do bautizados en Cristo Jesus,
hemos sido bautizados en su
muerte?" (Ro. 6:3). Pablo al emplear
en dos ocasiones en este mismo
texto las palabras "hemos sido bau-
tizados", esta dando por hecho
que los hermanos de Roma habian
sido bautizados igual que él. Si
recordamos que esa iglesia fue
fundada por un predicador ano-
nimo, es decir, que su nombre no
se registra en la Biblia, esto tiene
una importancia adicional; pues
eso confirma que todos los predi-
cadores bautizaban en un nombre
como unica regla. Aparte de eso,
Pablo les habl6 acerca del simbo-
lismo del bautismo por inmer-
si6n, acentuando la relacién que
éste guarda con la muerte y re-
surreccion de Jesucristo; pues co-
mo sabemos, bautismo significa
sumergir un cuerpo (sepultar).
Por ejemplo, dice el apostol: "Por-
que somos sepultados juntamen-
te con él (Jests) para muerte por
el bautismo, a fin de que como
Jesucristo resucité de los muer-
tos por la gloria del Padre, asi tam-
bién nosotros andemos en vida nue-
va. Porque si fuimos plantados
juntamente con él (Jesucristo) en
la semejanza de su muerte, asi
también lo seremos en la de su re-
surreccion” (Ro. 6:4,5). Sin duda,
Pablo les escribe de esa manera a
los hermanos de Roma porque
habian sido bautizados de la mis-
ma manera que él (Hch. 22:16; 1

Co. 1:12-17): En el nombre de Cris-
to y por inmersion.

Si Pablo habia sido bautiza-
do en el nombre de Cristo y por
inmersion, como ya lo hemos vis-
to, ;qué duda podemos tener de
que haya bautizado de la misma
manera en todos aquellos lugares
en donde él predic6? Por ejemplo,
en la ciudad de Corinto. Alli ¢l lle-
g0 predicando a "Jesucristo, y a és-
te crucificado" (1 Co. 2:2), y des-
pués, cuando ya se habia formado
la iglesia y que él se habia ido,
surgieron problemas de partidis-
mo; Pablo combatié esos proble-
mas preguntindoles si las perso-
nas que ellos preferian, aun a cos-
ta de la unidad de la iglesia, ha-
bian sido crucificados en favor
de ellos, y por lo tanto, si se ha-
bian bautizado en el nombre de
esos supuestos redentores. Con-
cretamente Pablo les dijo: ";Fue
crucificado Pablo por vosotros? ;O
fuisteis bautizados en el nombre
de Pablo?"-(1 Co. 1:13). Estas son
dos preguntas retéricas muy cla-
ras: Todos sabian que Cristo era
el Gnico crucificado por sus peca-
dos y no Pablo; de la misma mane-
ra sabian que su bautismo se ha-
bia efectuado en el nombre de Cris-
to y no en el de Pablo.

En la carta que Pablo escri-
bié a los galatas, les reproché el
haber permitido que la doctrina
fuera alterada, ya que estos her-
manos estaban de regreso en la
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fe judaica (Gal. 2:15-21; 3:4). En es-
ta carta les hace entender la su-
perioridad de la fe en Jesucristo
sobre el rito mosaico, indicando
que "todos los que habian sido
bautizados en Cristo, de Cristo es-
taban vestidos” (Gal. 5:4). Los géla-
tas como los corintios, habian sido
evangelizados y doctrinados por
Pablo, de tal manera que no hay
duda acerca de su bautismo en el
nombre de Cristo, tal como lo de-
muestra la cita (Gal. 3:27). Por otra
parte, cuando Pablo les dice:
"Porque todos los que habéis sido
bautizados en Cristo..." (Gal. 3:27),
estd usando esta foérmula teologi-
ca que es ampliamente identifica-
da por los estudiosos como prueba
del bautismo en agua en el nombre
de Cristo.

La carta a los colosenses
es otro documento neotestamen-
tario que prueba de manera ine-
quivoca que el bautismo en el nom-
bre de Jestis era una préctica perma-
nente de la iglesia primitiva. Pa-
blo al escribirla tal parece que
parte de varios supuestos: (1)
Que en Colosas habia algo del cul-
to a los astros (2:8,20), pues la
palabra "rudimentos" que aqui
se repite tenia esa implicacién;
(2) que se estaba tratando de
mezclar la doctrina de la iglesia
con doctrinas filoséficas (2:8),
que sin duda ensefiaban que

..."La sencillez del evangelio
era insuficiente, y que por lo
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tanto necesitaban un conoci-
miento més elaborado y rec6n-
dito™.

(3) Por otra parte, tal pare-
ce que entre los hermanos colosen-
ses habia algo de la doctrina de los
judaizantes (2:14-17), esto lo de-
ducimos de la exhortacién "nadie
os juzgue en...dfas de reposo”. Con
toda seguridad esta mezcla de
creencias tenia que ver con un
concepto herético general, que era
el gnosticismo, ensenanza que ata-
caba de lleno la fe en un Dios
humanado. Todo lo anterior le
da a Pablo el marco para hablar
deJestsentérminos que nolo ha-bia
hecho antes, incluyendo la en-
senanza de su muerte y resu-
rreccion, con lo que precisamente
tiene semejanza el bautismo. En
esta cartanose menciona el nom-bre
de Jestis o de Cristo en rela-
cién con el bautismo; pero habiendo
tratado ampliamente acerca de la
humanidad de Jests y que a la vez
estaba en él "la plenitud de la di-
vinidad" (2:9), ;se puede dudar de
que el bautismo se hubiese ense-
fiado en su nombre? Ademas,
hablando de Cristo, dice: "sepulta-
dos con él en el bautismo en el
cual fuisteis también resucitados
con él.." (2:12). De nuevo aqui
el apostol estd usando términos si-
milares a los que empleé al es-
cribirles a los romanos, pues enfa-
tiza aqui el paralelismo que hay
entre el bautismo y la sepultura,
por lo que no se puede creer que
en esta carta se esté hablando de
un bautismo con una férmula di-
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ferente. De otro modo se quebran-
taria la tendencia de la doctri-
na, pues hasta aqui hemos visto
que el bautismo se realiz6 en el
nombre de Jesucristo, de Jesas,
en el nombre del Sefor Jests y
de Cristo, lo cual evidencia que
era indistinta la pronunciacién de
ese nombre. Lo que nose observaes
que hayasido en mas de un nombre.

La epistola de Santiago no
habla del bautismo; no obstante
habla de los ricos que "blasfe-
man el buen nombre que habia si-
do invocado" sobre los hermanos
(2:7); sobre este texto Barclay dice:

"..Puede ser el propio nombre
de Cristo, que era invocado so-
bre el creyente en el mismo dfa
de su bautismo".

Y no es de dudarse que se
trate del nombre de Cristo, ya que
la palabra que se traduce como
"invocado" es epikalesthai, que es
la que se empleaba para decir
que la esposa tomaba el nombre
del marido mediante el' matrimo-
nio o cuando un nifio recibe el
nombre de su padre, lo cual es
bastante congruente con nuestro
tema, ya que nosotros nos he-
mos desposado con Cristo y he-
mos nacido de nuevo a la familia
de Dios. Lo anterior nos permite
relacionar el pasaje citado con el
tema del bautismo.

Finalmente, San Juan dice a
los "hijitos"; "...Vuestros pecados
os han sido perdonados por su

nombre" (1 Jn. 2:12). ;Cudl nom-
bre? Acomodando este texto en
su respectivo contexto, vemos
que les estd hablando a los "hiji-
tos" acerca del abogado "Jesucris-
to el justo” (1 Jn. 1:1). Ahora si to-
mamos una traduccién literal
del original, podemos leer asi:
Afeontai umin al amartiai dia

to onoma autou, que traducido

literalmente es: Os han sido
perdonados los pecados a causa
del nombre de él; es decir, de "Je-
sucristo el justo".

Tomando en cuenta que en
la iglesia primitiva no se sabe
que haya habido alguna polémica
en cuanto al uso indistinto de los
nombres "Jess", "Cristo", "Jesucris-
to" o "Séfor Jesas”, damos por sen-
tado que para los discipulos era
indistinto invocar el nombre de Je-
sucristo, de Jesas o de Cristo en el
bautismo, porque estaban hablan-
do de uno que era bien conocido
de todos. No hablaban de al-
guien desconocido. Todos tenian
en mente a Jesas el Cristo; lo que
no se-observa, es que se haya rea-
lizado algan bautismo en el nom-
bre del Padre, y del Hijo y del
Espiritu Santo.

B. Pruebas histéricas.

Aunque las pruebas bibli-
cas también son histdricas, con
este subtitulo queremos decir
aquellas pruebas que estdn fuera
del Canon del Nuevo Testamento,
y que no por eso son menos valio-
sas, sino por el contrario, respal-
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dan a las primeras; pues nos per-
miten conocer cémo siguiéd bau-
tizando la iglesia por lo menos un
siglo y medio después de que se
escribi6 el Apocalipsis.

El bautismo en un sélo
nombre es un hecho ampliamente
documentado por los historiado-
res tanto catélicos como protestan-
tes. Unos y otros confirman que
la formula bautismal que la igle-
sia empled desde el principio fue
en el nombre de Jesucristo, del Se-
for Jests o de Cristo. En este apar-
tado nos dedicaremos a transcri-
bir algunos testimonios de histo-
riadores que consignan en sus
obras la verdad histérica del bau-
tismo en un solo nombre y algu-
nas otras practicas que distin-
guieron a la iglesia primitiva.

La iglesia nacié apostolica
porque la fundaron los apéstoles
después de la ascencién de Cristo,
y continué apostélica porque "per-
severaban en la doctrina de los
apostoles” (Hch. 2:42). De alli en
adelante, nos dice Javier Gonzaga:

..."La cristiandad primitiva
era verdaderamente apostéli-
ca porque estaba fundada y
arraigada en la autoridad de los
apostoles (Ef. 2:20). Esta auto-
ridad fue ejercida personal-
mente en vida de los ap6stoles
y luego por medio de sus es-
critos, reservados en el nuevo
testamento para ser norma ex-
clusiva de fe y préctica para la
iglesia de todos los siglos. Este
es el significado profundo del
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Canon de las escrituras cristia-
nas; todas las iglesias del
Imperio, y las de mds alld de sus
fronteras, fueron reconociendo
gradual y undnimemente los
escritos que el Espiritu Santo ins-
pir6 a sus siervos para que
ejercieranla mismaautoridad que
los del Antiguo Testamento ha-
bian ejercido en la antigua
dispensacién. Es asf como la
iglesia primiliva conservé su
apostolicidad. Fue una iglesia
apostlica porque traté de so-
meterse a la ensefanza de los
apdstoles™.
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enla férmula trinitaria del bau-
tismo™.

Como podemos ver, este au-
tor nos narra que la férmula bautis-
mal primero tuvo "un miembro", es
decir, un nombre, hasta que le agre-
garon dos més.

Otro erudito en historia de la
iglesia, tratando el asunto de que si
el texto de Mateo 28:19 es férmula
0 no, nos dice:

"..Puede decirse que no se ha
de suponer que Mateo 28:
19 sea una "férmula” en el senti-

z6 a desplazar a la del nombre de
Cristo en el segundo siglo, veamos:

...'Para el pensamiento cristia-
no de comienzos del siglo II el
Espiritu Santo era diferente
de Cristo, pero se le clasifica-
ba, como a él, con Dios. Esto se
ve en la férmula bautismal
trinitaria, que estaba despla-
zando al antiguo bautismo en
el nombre de Cristo". Pero no
s6lo eso, nos dice también que
"para los primeros discipulos,
el bautismo era generalmente
en el nombre de Jesucristo. En
el Nuevo Testamento no se

No obstante, esa apostolici-
dad que vivio la iglesia del primer
siglo, fue cambiando; y ese cam-
bio se observd claramente en la
modificacién de la formula bautis-
mal. En cuanto a la diferencia que
se advierte en los textos que tratan
el tema del bautismo en el Nue-
vo Testamento (Mt. 28:19; Hch. 2:
38; 10:48; 19:5; Gal. 3:27, etc.),
Gerhard Barth nos dice:

do estricto de la palabra, sino
solamente un sumario de las
altimas ensefianzas de Cristo,
paralelo al que hallamos en
Lc. 24:46-49, excepto en que
Mateo, a diferencia de Lucas,
ha colocado su sumario en
una relacién definida con el
bautismo... pero la particular
formacién de esa tradicién
que Mateo preserva dificilmen-
te podrfa haber sido conocida

menciona el bautismo en nom-
bre de la trinidad, a no ser en
el mandamiento atribuido a
Cristo, en Mateo 28:19. Este tex-
to es temprano sin embargo. Es-
t detréds del Credo de los apés-
toles y de la préictica registrada
en la Doctrina, y por Justino.
Los dirigentes cristianos del sig-
lo tercero mantenian el recono-
cimiento de la férmula primi-
tiva, y, por lo menos en Roma,

.."Aunque difiere la mencién
del nombre, y varia desde el
simple "Cristo", pasando por
"Tesucristo" o el "Sefor Jests",
hasta llegar al nombre trinita-
rio, nos sorprende el cardcter
estereotipado y de férmula,
que tiene el de "bautizar en el
nombre..." Por eso, los especia-
listas hace tiempo que considera-
ron esta expresién como una an-
tigua férmulabautismal que, pri-
meramente, tuvo un miembro y
mencionaba sélo el nombre de
Jestis o de Cristo, y que luego
fue convirtiéndose poco a poco

generalmente en los liempos
de Pablo. El bautismo era
comunmente administrado sélo
en el nombre de Cristo™.

La opinién de este autor
concuerda con lo que hemos dicho
antes, acerca de que no sélo el li-
bro de los Hechos, sino también las
epistolas dan cuenta del bautis-
mo s6lo en el nombre de Cristo, de
Jests o Jesucristo.

Otro autor muy conocido
entre nosotros es muy claro al se-
falarquela formula trinitariaempe-

el bautismo en el nombre de
Cristo era considerado véli-
do, aunque irregular, cierta-
mente desde el tiempo del
Obispo Esteban (254-257)".

En todo lo que hemos visto
en este apartado se pueden obser-
var dos cosas: Primero, que todos
los autores citados concuerdan
que el bautismo original tenia so-
lo un nombre; y segundo, que la
formula trinitaria se introdujo
posteriormente. Esta es una prue-
ba irrefutable de que la doctrina
del bautismo en un nombre no
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solo es biblica, también esta pro-
bada por la historia, lo cual la
hace absolutamente e incluso, mas
ortodoxa que la del bautismo en
nombre de la trinidad, pues esta
altima apareci6 muchos afios des-
pués que la primera.

C. Pruebas Teolégicas.

Ya hemos visto las pruebas
biblicas e historicas. Ahora toca
profundizar un poco més en algu-
nos textos para pasar de la cita
textual, a la de mayor anilisis, in-
cluyendo exégesis y algo de lo
que dice la alta critica (los que
analizan las fuentes y caracteristi-
cas de estilo del texto sagrado).

En primer lugar se debe de-
cir que Mateo 28:19 es un texto
muy importante en este tema, no
obstante no se habia mencionado
directamente. Nos hemos reserva-
do esa mencion para este apartado
a fin de presentarlo con mayor
tratamiento, ya que es la Gnica ci-
ta biblica que no concuerda con
la generalidad de las que hablan
de la formula bautismal.

Si pudiéramos poner en un
s6lo plano los textos que hablan
de la Gran Comision en los evange-
lios sindpticos (Mt. 28:19,20; Mr.
16:15,16,17; Lc. 24:47), nos daria-
mos cuenta de los paralelos que
tienen, por ejemplo:

Dos evangelistas dicen: "Id".
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Uno dice: "Haced discipu-
los".

Tresdicen:"A todas las nacio-
nes", "por todo el mundo".

Dos dicen: "Bautizandolos",
"y fuere bautizado".

Tres dicen: "En el nombre",
"mi nombre" y "en su nombre".

Uno dice: "del Padre, y del

Hijo, y del Espiritu Santo".

Si los tres evangelistas ha-
blan en estos pasajes de un mis-
mo asunto, como lo es la Gran Co-
misién, y tomando en cuenta que
cada quien puede describir un
mismo suceso con diferente deta-
lle, aceptamos las diferencias del
relato; lo que es mas dificil de acep-
tar es que dos hayan omitido algo
tan importante como podriaseruna
férmula bautismal, si es que Pa-
dre, Hijo y Espiritu Santo se puede
considerar como férmula en ese
momento. Por otra parte, esta ex-
presién (Padre, Hijo y Espiri-
tu Santo) tal cual la registra Ma-
teo, en un principio no se usd co-
mo férmula bautismal; y de esto
dan cuenta todos los eruditos. La
Biblia de Estudio, por ejemplo, en
la nota explicativa de Mateo 28:19,
dice que esa expresion

..'en la iglesia lleg6 a usar-
se como férmula para el bau-
tismo'”.

Cuando dice: "llegé a usar-
se", claramente se entiende que
en un principio no se emple6 para
el bautismo. Esto es mds com-
prensible, si tomamos en cuenta
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que Pablo emple6 esta expresion
primero que Mateo, y por cierto
que no fue en relacién con el bau-
tismo, sino en el saludo (2 Cor. 13:
14). Esto generalmente no se ad-
vierte porque se lee primero a
Mateo y después a 2 Corintios,
pasando por alto que 2 Corintios se
escribié primero que el evangelio
seglin San Mateo. Pablo salud6 asi
a los Corintios, mientras que los
bautiz6 en el nombre de Cristo,
como ya lo explicamos antes. La
segunda carta a los Corintios se es-
cribi6 en el ano 57 d.C. y el evan-
gelio segin San Mateo por el ano
65 d.C. aproximadamente; esta
diferencia de 8 afos prueba que la
frase Padre, Hijo y Espiritu Santo
primero se emple6 como una expre-
sion litargica, como es el caso del
saludo, siendo empleada como for-
mula bautismal muchos anos des-
pués. Al afirmar lo anterior, no es-
tamos dando por hecho "que el
bautismo en la férmula trinitaria
se empez6 a efectuar en la fecha
en que se escribié el evangelio se-
gan San Mateo, pues, como ya
lo explicamos antes, es cuestiona-
ble que esas palabras hayan for-
mado parte del texto original de
Mateo 28:19. Para el autor es difi-
cil aceptar quc dos de tres evan-
gelistas hayan omitido algo tan
importante como lo es una fér-
mula bautisma!, y que s6lo Mateo la
haya registrado. Ademas, esta ex-
presién, Padre, Hijo y Espiritu
Santo, tal cual la registra Mateo,
es decir, en ese orden, no se vuelve
adaren laBiblia.

La cuestién anterior no ha
pasado inadvertida para los es-
pecialistas, y al respecto han
hecho estudios que han dejado co-
mo resultado distintos argumen-
tos en favor y en contra, por ejem-
plo: Gerhard Barth dice que
Conybeare,

.."basdndose en el hecho de
que las palabras del bau-
tismo faltan en los escritos
prenicenos de Eusebio, quiso
sacar la conclusién de que el
mandato de hacer discipulos a
todos los pueblos venfa in-
mediatamente a continuacién
de las palabras: "en mi nombre"
(sinla palabra del bautismo), cre-
yendo que ésta era la forma més
antigua del texto",

Esto quiere decir que
Conybeare no creia que las pala-
bras Padre, Hijo y Espiritu Santo
estuvieran en el original de Mateo
28:19. Sobre el mismo asunto
Barth dice que esa argumentacion
es insuficiente porque

"...Eusebio es el Gnico que
omite en uno de sus escritos
el mandato de bautizar, lo
cual hace suponer que se trata
de una abreviacién del texto
hecha por él, y no de la forma
original de dicho texto®,

No obstante este argumen-
to que Barth presenta a favor de
Mateo 28:19, él mismo declara no
estar convencido de que Jesis haya
dado ese mandamiento, incluyen-
do las palabras "Padre, Hijo y Es-
piritu Santo", pues reconoce que
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"...no hay ningan paralelo
sin6ptico directo con Mateo
28:16-20"; por lo que deduce
que "..Mateo amplié el man-
dalo de misionar con el manda-
to de bautizar, y de esta ma-
nera lo interpret6, haciéndolo
indudablemente con la con-
viccién de que el bautismo
fue ordenado a la iglesia por el
resucitado, y de que no hay
misién sin bautismo™®,

Como se puede ver, Barth
no cree que Jests haya dicho las
palabras "Padre, Hijo y Espiritu
Santo" segtn las tenemos en Ma-
teo 28:19, y supone que "Mateo
amplié el mandato", es decir, que
le agrego esas palabras.

Por otra parte, Bultmann
también analiza este tema y nos di-
ce que

..."El bautizante invoca sobre
el bautizando el nombre de
Kurios 'I. Xristos (Sefor Je-
sucristo), mds tarde los nom-
bres del Padre, del Hijo, y del
Espiritu Santo (el primer tes-
timonio lo encontramos en
Dis. 7,1,3; Just Apol 61,3.
11.13; ademds de en Mt. 28:
19 donde quizids se da una
interpolacién posterior)''.

Bultmann dice aqui tres co-
sas interesantes: (1) Que "el bau-
tizante invoca sobre el bautizando
el nombre del Sefor Jesucristo";
(2) que se invocaron "mas tarde
los nombres del Padre, del Hijo,
y del Espiritu Santo"; (3) que en
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Mateo 28:19 "quizas se da una
interpolacion posterior”. Este te6lo-
go esta aceptando que el bautis-
mo originalmente fue en el nombre
de Jesucristo, y que después se lle-
g0 a bautizar en la férmula trini-
taria, y que ésta a su vez aparecid
como un agregado en Mateo 28:
19. Todo lo anterior nos da una
idea de lo inseguros que estan
los especialistas en cuanto a la
autenticidad de la expresion "Pa-
dre, y del Hijo, y del Espiritu San-
to" que aparece en nuestro actual
Mateo 28:19.

Después de todo lo que he-
mos visto, podemos afirmar que los
especialistas estan mas inclinados a
aceptar que la "férmula” trinitaria
fue una interpolacion que la iglesia
aceptd. Pero, jpor qué acept6 la
iglesia esta interpolaciéon? A casi
dos mil anos de distancia no es
posible hacer un juicio mas o me-
nos justo, porque no podemos
comprender con toda claridad to-
do lo que estaba ocurriendo y
qué llevo a la iglesia a tolerar
una cosa asi. Sin embargo, la hi-
potesis acerca de que la iglesia
acepté esta interpolacion es facti-
ble si tomamos en cuenta que
muy temprano, en la era apostdli-
ca se presentd el problema del
gnosticismo que estuvo muy cer-
ca de causar un dano irreparable
a la doctrina de la iglesia. Pero,
iqué tiene que ver, eso con la
interpolacién de Mateo 28:19?
Pues lo que tiene que ver, es que
los gndsticos ensefaban que Dios
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siendo bueno no podia tomar cuer-
po porque éste era material, y se-
gun ellos, la materia era mala; de
alli que ensefaran que Jests no
era la manifestacion humana de
Dios, y que su presencia era
aparente, docética, como la de
un fantasma; y que por lo tanto
no habia tenido cuerpo humano y
no habia nacido virginalmente,
no habia padecido en la cruz, no
habia muerto y menos habia resu-
citado.

Estas ensefianzas estaban
tan bien elaboradas por los gnos-
ticos, que tuvieron muchos se-
guidores dentro de la iglesia; a
tal grado que por poco y afectan
en su propio corazén a las ense-
fianzas bdsicas del cristianismo.
Para defenderse, la iglesia comen-
zO a ensenar con mucha energia
las doctrinas acerca de la encar-
nacion de Dios, su vida terrenal,
su sacrificio, muerte y resurrec-
cién, enfatizando ampliamente to-
do aquello que fuera prueba
de la humanidad y divinidad de
Jesas; llegando a formular una
declaracion de fe que era conoci-
da en todas las iglesias y que de-
bia ser memorizada y recitada en
publico por cada bautizando. Es-
ta declaracion de fe se llamo Cre-
do de los Apéstoles, y fue la base
del desarrollo teoldgico posterior
que experimento la iglesia. Todo
lo anterior justifica la tesis ge-
neralmente aceptada y menciona-
da por J.N.D. Kelly, en la que se
sostiene:

..."quelos credos propiamentedi-
chos se originaron en relacién
con el rito del bautismo™?,

Con el Credo de los Apdsto-
les, la iglesia queria tapar la puer-
ta a ensefanzas falsas y fortalecer
la fe de sus nuevos conversos.
Esto, en principio, ayud6 mucho

-en contra de las ensefianzas gnos-

ticas; pero se tuvo que pagar un
alto precio, debido a que su de-
sarrollo afecté fuertemente la doc-
trina apostodlica; pues se introdu-
jeron ideas filoséficas griegas
que desvirtuaron la concepcion
unicista que se tenia de Dios, y
que era una hermosa herencia de
la fe hebrea.

Ante esta situacion, la iglesia
se encontraba en un dilema muy
dificil. Por un lado tenia que enfa-
tizar la humanidad de Jesus; pe-
ro por otro, no podia dejar de decir
que asf como ¢l era completamente
humano, era completamente divi-
no; pero, jcomo explicar en tér-
minos "cientificos" este hecho? La
iglesia tuvo que recurrir a concep-
tos filosoficos para combatir en el
mismo terreno y con sus propias
armas a sus detractores, Para ello
tomo el concepto "logos" en su for-
ma estoica, para tratar de expli-
car que Dios el Padre envio a su
Hijo, el cual era el logos preexis-
tente (concepto muy familiar entre
los griegos) y éste tomd cuerpo y
se hizo carne. Estaexplicacion "cien-
tifica" que modifico la concepcion
original de la doctrina, es una ver-
dad historica ampliamente recono-
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cida; por ejemplo, Walker nos ha-
bla de Justino el primer te6logo im-
portante de la era post-apostdlica,
quien empez6 a emplear estas he-
rramientas hermenéuticas, y nos lo
describe asi:

.."Como teblogo, las con-
vicciones de Justino eran resul-
tado de su propia experiencia.
Su creencia bésica era que el
cristianismo era la més verda-
dera de las filosoffas, por ha-
ber sido ensefiado por los pro-
fetas del Antiguo Testamento
y por el divino Logos "nuestro
maestro... quien es a la vez Hijo
y apéstol del Dios Padre™?.

Walker explica que Justino:

..."Concibe a este logos divi-
no, en genuino estilo estoico
como activo en todas partes y
siempre, ensefiando a los grie-
gos, de los cuales cita a Sécra-
tes y Herdclito, y a los "bdrba-
ros", tales como Abraham, de
modo que éstos, y todos los que
en cualquier tiempo obede-
cieron la misma direccién, fue-
ron realmente cristianos".

Es aqui donde se empieza a
originar la idea de la segunda per-
sona de la divinidad. En este caso
no se debe confundir el concepto
Logos que emple6 Juan en su Evan-
gelio, porque el Logos de Juan re-
presenta la visién hebrea acerca
de la Palabra o Verbo de Dios, que
era diferente a la forma estoica, y
que fue la que utilizé Justino y
otros teélogos como él. Para los
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hebreos el Logos no era una en-
tidad paralela a Dios; para ellos,
la palabra de Dios era una exten-
si6n de la misma personalidad de
Dios.

Utilizando el concepto Lo-
gos en su forma estoica, como Hijo
de Dios, la Iglesia ahora podia ex-
plicar al Padre y al Hijo; le faltaba
el Espiritu Santo. Esto les result6
relativamente facil, ensefiaron
que el Logos volvié al cielo y en
su lugar envio al Espiritu Santo. Pe-
ro todo empez6 con el Credo, pues
para combatir a los gnésticos lo
compusieron asi: "Creo en Dios Pa-
dre Todopoderoso; y en Cristo Je-
sais, su Hijo unigénito, que naci6
del Espiritu Santo y la virgen Ma-
ria, fue crucificado bajo Poncio Pi-
lato, y sepultado; al tercer dia re-
sucitdé de los muertos, ascendi6 al
cielo y esta sentado a la diestra del
Padre, de donde vendra a juzgar a
los vivos y a los muertos; en el Es-
piritu Santo, la Santa Iglesia, el
perdén de los pecados, la resurrec-
cion de la carne" (Esta es su forma
original y que es diferente a la que
es popular en nuestro tiempo).

Cuandolaiglesiadecia: "Creo
en Dios Padre Todopoderoso", es-
taba contrarrestando la ensenan-
za gnobstica que afirmaba que el
Dios que habia hecho al mundo, el
del Antiguo Testamento, era ma-
lo; con ésto, la iglesia de ese
tiempo afirmaba que el Creador del
mundo era el mismo Cristo Jess,
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su Hijo unigénito, manifestaba
que Jests no habia sido un semi-
dids, sino el hijo de Dios. De esta
manera, al ensefiar que éste habia
nacido del Espiritu Santo y la vir-
gen Maria; que habia sido crucifi-
cado bajo Poncio Pilato, y sepulta-
do; que al tercer dia habia resuci-
tado de los muertos, ascendido al
cielo y que estaba sentado a la
diestra del Padre, de donde ven-
dria a juzgar a los vivos y a los
muertos; con esta ensenanza la
Iglesia seguia combatiendo a los
gnosticos; pues ellos negaban su
concepcion virginal, y por lo tanto
que hubiese nacido, y menos que
hubiese padecido, negandole toda
su realidad corporal. Pero ademas,
al mencionar a Poncio Pilato, la
Iglesia estaba situando en el tiem-
po aquel acontecimiento, convir-
tiéndolo en un hecho histérico, y
no mitico.

Ciertamente la iglesia pudo
combatir con éxito las ensenanzas
de los gnosticos con esta herra-
mienta, pero ahora, después de
esto, estaba preparado el camino
para que se originara una nueva
doctrina que la iglesia nunca habia
imaginado: La de la Trinidad. Mas
adelante Tertuliano empez6 a utili-
zar la palabra trinidad para expli-
car los conceptos Padre, Hijo y Es-
piritu Santo que ya estaban en el
Credo. Con esto ya habia una "tri-
nidad” de personas que fue inventa-
da sin quererlo, porque es una ver-
dad histérica ampliamente docu-
mentada que cuando se formulé el
Credo nadie pensaba en una trini-
dad de personas en la divinidad.

Después de todo lo anterior
podemos suponer que la iglesia no
vio como un problema el incluir
las palabras "Padre, y del Hijo y del
Espiritu Santo" en Mateo 28:19,
pues esto combatia a los gnosticos;
y ademas, hasta ese momento no
se pensaba en una trinidad, e inclu-
so todavia no se inventaba esa pa-
labra; ya que el primero que habld
de ella fue Tertuliano en su obra
contra Praxeas, en el segundo si-
glo, y que por cierto nunca quiso
decir lo que ahora ensena la Teolo-
gia Sistematica acerca de las tres
personas distintas de la divini-
dad. Lo anterior marca un desa-
rrollo teolégico que establece una
marcada diferencia en cuanto a lo
que dijo Tertuliano y lo que ense-
fian los te6logos modernos.

Después de este largo relato,
podemos regresar para decir que
muy probablemente Mateo 28:19
originalmente no contaba con las
palabras "Padre, y del Hijo y del
Espiritu Santo", por lo que no es
de admirar que no se mencione al-
gun bautismo en la Biblia confor-
me a esa "formula". Es un hecho
entonces que la iglesia no bautizé
en los "tres nombres" en sus pri-
meros cuarenta o cincuenta anos
de existencia, ya que segun G.
Barth, Mateo 28:19 en su presen-
tacion actual:

.."es un texto relativamente
tardio, y su tradicién no pue-
de remontarse hasla el tiem-
po inmediatamente después de
Pascua ni, desde luego hasta
los dfas de la vida de Jests".
Aparte de eso nos dice que Ma-
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teo "recogié la férmula bautis-
mal que se utilizaba en su
iglesia” y que "tal férmula trid-
dica se utilizaba ya en Siria a
finales del siglo primero y
que refleja Gnicamente la pra-
xis bautismal de los afios
ochenta o noventa en el es-
pacio Sirio"".

En consecuencia, cuando
esta forma de bautizar se inicié en
Siria, desde Jerusalén y hasta Ro-
ma ya hacia como cincuenta afios
que bautizaban en un s6lo nom-
bre. Ahora, jpor qué esta formu-
la desplaz6 a la primera? Porque
en aquel momento era necesario
combatir las doctrinas gnosticas
que negaban la humanidad de Je-
sas y por lo tanto, que éste habia
sido el Hijo de Dios (Lc. 1:31,32);
por esa razon el agregado o in-
terpolacion del texto en cuestion
ayudaba, debido a que se enfati-
zaba al Padre y al Hijo y al Espi-
ritu Santo, o sea lo humano y di-
vino de Jesas.

Finalmente diremos que
sobre este texto no se puede fun-
dar la doctrina del bautismo, co-
mo tampoco se puede fundar otra
en un sélo pasaje. Es necesario
el apoyo del mensaje general de
la Biblia para fundar una doctri-
na. De esta manera, al bautis-
mo trinitario no lo favorece la Bi-
blia aunque lo favorezca la tradi-
cién catolica; pues originalmente
fue y ha sido la Iglesia Catélica
quien mantiene esa doctrina como
una ensenanza ortodoxa, es de-
cir, que esta en conformidad con
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su dogma. De alli la hered6 el
mundo evangélico a través de los
reformadores, quienes conserva-
ron muchas doctrinas catoélicas
sin revisar.

En cuanto al hecho de
que Pedro llamé al bautismo en
el nombre de Jesucristo a los ju-
dios el dia del pentecostés, algu-
nos escritores como Pearlman di-
cen que eso no quiere decir que
se pronuncié el nombre de Jesu-
cristo sobre los bautizandos, y

..."que era simplemente una
declaracién de que tales per-
sonas (los judfos alli reunidos)
eran bautizados al reconocer
a Jestis como Sefior y Cristo".
También se afirma que Hechos
2:38 sélo quiere decir: "Bautice-
se cada uno de vosolros sobre el
nombre de Jesucristo™®.

Esto se afirma partiendo
de la interpretacion de la prepo-
sicibn griega epi que se encuen-
tra en ese texto, y que puede signi-
ficar sobre; lo que Pearlman y
otros como él no dicen, es que
esa preposicion también significa
en. Ademas, el texto griego de
Westcott y Hort 1881, que es uno
de los mas importantes, en lugar
de la preposicion epi, usa la otra
en y que significa "en"”,

De esta manera se descar-
ta que la traduccion de Hechos 2:
38 sea: "Bauticese sobre el nom-
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bre de Jesucristo", por lo que la
traduccidn correcta es: En el nom-
bre de Jesucristo.

Por otra parte, tenemos
otros recursos exegéticos que
nos permiten aclarar mejor si se
pronuncia sobre o en el nombre.
En primer lugar tenemos que la
expresion "bautizar en el nom-
bre" Baptizein eis to onoma es
una férmula que se repite am-
pliamente en el Nuevo Testa-
mento (Hch. 2:38; 8:16; 10:48; 19:5;
1 Co. 1:15; Gal. 3:27), y que en una
sola ocasion utiliza la preposi-
cion epi (Hch. 2:38), y en las otras
se emplean otras preposicio-
nes que tienen el mismo signifi-
cado, por ejemplo: Hechos 8:16 se
usa la preposicion eis, que signi-
fica en; Hechos 19:5 utiliza efs, igual
que 8:16 y que significa en. Es-
ta misma preposicion se emplea
en Ro. 6:3; 1 Co. 1:15 y Gal. 3:27,
de tal manera que no hay ningu-
na duda de que la pronuncia-
cion correcta es "en el nombre"
y no "sobre" el nombre de Jesu-
cristo. Finalmente, como ya lo vi-
mos en otra parte del escrito, la
iglesia bautizé por varios siglos
con la fébrmula "en el nombre de
Jesucristo" o de Cristo, hasta que
¢sta fue desplazada por la formu-
la trinitaria.

Aparte del anidlisis que he-
mos hecho del texto, en el que
hemos probado que la formula es
"en el nombre" y no "sobre el
nombre", queremos agregar un

nuevo elemento, y éste es el de
la importancia que se le concedia
por aquellos tiempos y lugares a
la expresion "en el nombre". Res-
pecto a esto, G. Barth R. cita a Heit
Miller quien dedujo que la
expresion "en el nombre" ex-
presa la idea de transferencia o
traspaso; que en el caso del bau-
tismo se debe entender la finali-
dad y el resultado del acto de
bautizar, por medio del cual el bau-
tizando pasa "a pertenecer, a ser
propiedad de Jests"'®.

Hans Kung aborda el mis-
mo tema y nos dice:

..."Asi ahora se bautiza ‘en el
nombre de Jesis’, como narran
undnimemente los Hechos de
los Apoéstoles (2:38; 8:16; 10:48)
y Pablo (1 Co. 1:13, 15; G4l. 3:
27; Ro. 6:3). En eso se distingue
el bautismo de la Iglesia Cris-
tiana de sus etapas previas en
el bautismo de los prosélitos
en la comunidad Qumran, y
de Juan, lo mismo que sus
correspondencias en las reli-
giones extrabiblicas. ;Qué quie-
re decir "en el nombre de Je-
sis"? ‘Nombre’, en este contex-
to, es un concepto juridico
que significa autoridad y dmbi-
to juridico. Al pronunciarse
sobre el nedfito el nombre de
Jestis, pasa a ser propiedad
del Sefor resucitado y partici-
pa asi de su vida, de su espiri-
tu y de su relacién filial con
Dios. Tiene parte en el Sefior
mismo"",

Visto desde este otro punto
de vista, cobra mas importancia el

65



EL EXEGETA

bautismo en el nombre de Jesu-
cristo, pues sobre quien ese nom-
bre es invocado pasa a pertenecer
a Jestis. Esto convierte al bautis-
mo en algo mas que un acto litar-
gico, y le da categoria de sacra-
mento; pues es en ese preciso mo-
mento cuando ocurre un traslado
de dominio de manera legal. El
bautizando pasa a ser propiedad
del Cristo resucitado.

Una vez que hemos visto
que no hay unanimidad entre los
evangelistas en cuanto a la for-
mula trinitaria, que s6lo Mateo la
menciona y que con mucha pro-
babilidad ésta fue anadida al tex-
to varios anos después de la re-
daccion original de Mateo 28:19;
que los tedlogos cuestionan su au-
tenticidad; que los historiadores
confirman que la féormula primi-
tiva que empled la iglesia fue en
el nombre de Jesucristo; después
de que la exégesis nos ha revela-
do que no es sobre Jesucristo,
sino en el nombre de Jesucristo
como bautizaban los apoéstoles;
ademads de que la expresion "en el
nombre de Jesucristo”, tiene un
valor legal por medio del cual se
efectuia un traslado de dominio
en favor de Jesucristo, no nos
queda mas que afirmar que el
bautismo en el nombre del Padre,
y del Hijo, y del Espiritu Santo no
fue una practica apostolica, es
decir, los apostoles no conocie-
ron esa féormula bautismal; por
lo tanto, reconocemos como autén-
tica la férmula del bautismo en
un solo nombre.
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2. Forma del bautismo.

Eneste articulo hemos habla-
do de la formula primitiva del bau-
tismo apostolico. También hemos
explicado por qué no bautizamos
en la formula trinitaria (al princi-
pio no era formula, llegd a serlo);
pero en ningan momento hemos
hablado de la forma del bautis-
mo. Esto no ha sido producto de
un descuido, o que no considere-
mos de importancia el explicar la
forma en que se realizaba el bau-
tismo durante el periodo apostoli-
co. Mas bien decidimos no hablar
de este tema para seguir la
tematica que nos plantea el titu-
lo de este articulo, que trata del
bautismo en un solo nombre. Sin
embargo, ahora abordaremos el
tema acerca de la forma del bau-
tismo.

Empezaremos por estable-
cer la definicion: El término bauti-
zar es una traduccién del verbo
griego baptizo, que significa su-
mergir un cuerpo en un liquido.
No desconocemos que este voca-
blo en algunas ocasiones tiene
un significado mas amplio; sin
embargo, es un hecho que los
lavamientos que se les ordenaba
a los prosélitos del judaismo en
el periodo intertestamental, que
es donde encontramos el antece-
dente mas inmediato al bautis-
mo de Juan el Bautista, que a su
vez, fue el antecedente del bautis-
mo apostdlico, eran por inmersion,
y de preferencia en agua corriente.

EL BAUTISMO EN UN SOLO NOMBRE

Durante el periodo intertes-
tamental (300 anos antes de Cris-
to aproximadamente), los gentiles
que se convertian al judaismo
(prosélitos), se les mandaba su-
mergirse en agua viva (corriente).
Los esenios, que eran una secta
judia ascética muy estricta, se
lavaban todo el cuerpo varias ve-
ces al dia como una ceremonia de
purificacién; debido, entre otras
cosas, a estos lavamientos, esta
secta judia estableci6 sus comu-
nidades muy cerca del rio Jor-
dan. Juan el Bautista, que en algu-
na forma su predicacion tenia si-
militud a la de los esenios, tam-
bién predico el bautismo por in-
mersion como un acto de purifi-
cacion, acompaﬁado de una con-
fesion pablica de los pecados,
sin pronunciar algan nombre o
formula. Por esta razon ¢l se ubi-
c6 en Betdbara, que era uno de
los vados del Jordan, y de hecho,
el nombre Betdbara significa "lu-
gar o casa del vado". Fue alli don-
de bautizo a Jesas (Jn. 1:28).

Todos estos antecedentes
del bautismo cristiano nos de-
muestran que era una costumbre
muy generalizada el bautizar
por inmersion. Que el mismo Jests
y sus apostoles siguieron ese
modelo, es algo que no se pone en
tela de juicio, porque ¢l seguia
predicando y bautizando en la
ribera del Jorddan (Jn. 3:22,23;4:
1-4). Por otra parte, varios de los
pasajes que hablan del bautismo
cristiano dan a entender clara-

mente que éste se efectuaba por
inmersion (Hech. 8:38; Ro. 6:4,5;
1 Co. 10:1,2; Col. 2:12). Palabras
como: "descendieron ambos al
agua"; "sepultados juntamente con
¢l para muerte por el bautis-
mo"?; "sepultados con él en el bau-
tismo", no nos dicen otra cosa,

.més que el bautismo era por

inmersion.

Después del testimonio bi-
blico, tenemos el de la literatura
cristiana del primero y segundo
siglo que nos dice con toda claridad
que el bautismo era por inmer-
sion, por ejemplo: La Didaché,
que era un manual de instruccion
para el catecameno, decfa: "Bau-
tiza... en agua viva. Pero si no
tienes agua viva, bautiza entonces
en otra agua". En el tiempo
de Hermas y Justino prevalecia
la opinion de que sélo el martirio
podia sustituir el "bafio bautis-
mal".

De esta manera concluimos
que la forma de bautizar que
emplearon los apodstoles y demas
cristianos del primer siglo, fue
por inmersion; la féormula origi-
nal, fue en un s6lo nombre y no
en tres.

Algo que se pregunta con
mucha frecuencia por parte de al-
gunos de nuestros hermanos,
es que si una persona puede ser
salva si no ha recibido el bautismo
en el nombre de Jesucristo y por
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inmersion. Personalmente creo
que nosotros debemos predicar
y defender lo que la Biblia dice,
sin tener que entrar en especula-
ciones de algo que por entero le
compete a Dios, como lo es el sal-
var y el condenar; pues en es-
tos casos entran en juego muchos
elementos que para nosotros se-
ria dificil de analizar de manera
correcta, por ejemplo: si la per-
sona conocié la verdadera doctri-
na y la entendié; si nunca la co-
nocid; o si tuvo otras razones
considerables por las que no se pu-
do bautizar correctamente, entre
otras cosas. Por otra parte, junto
con todo lo anterior, creo que de-

bemos reconocer que en este
campo juega un papel importante
el que alguna persona reciba el
bautismo en fe y confiado en la
gracia de Dios. Pienso que todo lo
relacionado con salvar o condenar
a alguien le compete a Dios, por
lo que sugiero que no se especu-
le sobre ese particular. No obstan-
te, es nuestro deber ensenar la
sana doctrina con todo interés
procurando que todos la conozcan
y la acepten.

(El1 presente articulo es
un capitulo del libro "Doctri-
nas Distintivas de los Apostdli-
cos", por el mismo autor).
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como el tnico Dios verdadero.
El profeta Isaias proclamé:
“Asi dice Jehova,

Rey de Israel,

y su Redentor,

Jehovd de los ejércitos:

Yo soy el primero,

yo soy el postrero
y fuera de mi

no hay Dios”

(Is. 44

_ Por Matias Jiménez S.
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Por tanto, mi pueblo sabra mi
nombre por esta causa en

aquel dia; porque yo mismo
que hablo, he aqui estaré presen-
te (Is. 52:6). Este pasaje es un
buen antecedente para expresar
lo que a continuacién presenta-
mos.

Los hebreos fueron el pue-
blo que nos dio la Biblia. La
Biblia trata sobre Dios. La Bi-
blia puede ser leida buscan-
do su historia, su poesia o su sa-
biduria, pero se le entiende ade-
cuadamente s6lo si uno recuer-
da que su verdadero tema es
Dios.

Israel mantenia una concep-
cion distinta de Dios a la de los
demas pucblos antiguos. Ellos
creian que Dios se les habia reve-
lado. Estaban convencidos de
que Dios se habia manifestado.
El conocimiento que Israel tenia
del Senor descansaba en la au-
to-exposicion de Dios. Los he-
breos negaban la revelacion que
era presentada por otras nacio-
nes en cuanto a sus dioses.
Otras naciones mas antiguas te-
nian la mente mas abierta. Sen-
tian que sus dioses se les ha-
bian revelado pero no negaban
que el Dios de Israel se hubiese
revelado a este pueblo. En
otras palabras, la fe de Israel
era mas exclusivista que la de sus
vecinos.
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Israel creia que Dios era li-
bre para revelarse por cualquier
medio que escogiera. El Antiguo
Testamento registra una sorpren-
dente variedad de formas en que
se produjo la autorevelacién
de Dios. Se revelé a si mismo
por medio de poderosos hechos
histdricos, como el Exodo. Se re-
veld en la Tord, la ley. Se reve-
16 también por medio de oricu-
los dados por los profetas.
Pueden mencionarse muchos
otros medios por los cuales Dios
se manifesto.

La variedad de las formas en
que Dios se autorevel6 en el An-
tiguo Testamento, es un maravi-
lloso testimonio de la voluntad
de Dios para usar muchos caminos
a fin de comunicarse con su pue-
blo. Pero en toda la variedad
de medios de revelacién hay pro-
positos, actividades y caracter. Es-
te es un hecho importante sobre
Dios. Dios desea ser conocido.
De hecho actiia para hacerse co-
nocer por su pueblo. Sin embar-
g0, Dios no dio toda su revelacion
en una sola vez. A través de los
tiempos Dios continué revelan-
do mas y mas de si mismo a su
pueblo, en la medida que ellos
eran capaces de recibir esa reve-
lacion, Dios se adapté a la situa-
cion de Israel y enriquecio la
comprension de ellos a medida
que se desarrollaba esa situacion.

UNICIDAD Y TRINIDAD

i. La unicidad revelada.

D ios se revelé como el Gnico
Dios verdadero. Las si-
guientes palabras datan del sig-
lo XIV a.C.: “Ved ahora que yo, yo
soy, y no hay dioses conmigo
(Deut. 32:39). El profeta Isaias en
el siglo VIII proclamé: “Asi dice
Jehova, Rey de Israel, y su Re-
dentor, Jehova de los ejércitos:
Yo soy el primero, yo soy el pos-
trero y fuera de mi no hay Dios
(Is. 44:6).

Toda la Biblia enfatiza el
hecho de la unicidad divina.
Quiza el mas famoso pasaje rela-
tivo a la unicidad de Dios en el
Antiguo Testamento es el que
se conoce con el nombre de
Shemd, que es su primera palabra
en hebreo: “Oye Israel, Jehova
nuestro Dios, Jehovd uno es”
(Deut. 6:4). En el decédlogo
se prohibe explicitamente la ado-
racion de cualquier otro Dios.
Toda la atencién y devocion esta-
ba dedicada al eterno Dios con
existencia esencial y absoluta:
“No tendras dioses ajenos de-
lante de mi, ...porque yo soy Jeho-
va vuestro Dios, fuerte, celoso”
(Exodo 20:3,5).

A través de toda la Escri-
tura podemos observar un con-

cepto puro de un Ser supremo,
un gran Dios, Senor de todo,
Creador del mundo, Misericordio-
80, Justo, Omnisciente y Omni-
presente. En otras palabras pone
ante nosotros al Gnico Dios ver-
dadero.

Durante més de doce sig-
los, Dios se revel6 a Israel en el
Antiguo Testamento. Us6 nume-
rosos métodos para hacerlo al dar
a conocer su caracter y proposito,
y en el cumplimiento de los tiem-
pos Dios se revel6 a si mismo de
una forma que sobrepas6 todo
lo que habia hecho, antes: Dios
se hizo hombre. Este es el mensa-
je del Nuevo Testamento.

El Antiguo Testamento dio
amplio testimonio sobre el he-
cho de que Dios, algtn dia se re-
vestiria de humanidad y produ-
cirfa la reconciliacion entre Dios
y el hombre. En Isaias 7:14 lee-
mos: “Por tanto el Senor mismo
0s dara senal: He aqui que la vir-
gen concebira y dara a luz un hi-
jo, y llamara su nombre Emma-
nuel”. El nombre Emmanuel signi-
fica en hebreo, “Dios con noso-
tros”. Asi que ocho siglos antes
de que Jests naciera, se entendia
claramente que una virgen daria
a luz un hijo cuyo nombre signi-
ficaria “Dios con nosotros”.
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El angel Gabriel cuando le
anuncié a Maria la concepcién
de Jesus, le dijo: “Y ahora conce-
birds en tu vientre, y daras a luz
un hijo y llamards su nombre Je-
sas... El Espiritu Santo vendra so-
bre ti, y el poder del Altisimo
te cubrird con su sombra; por lo
cual también el Santo ser que
nacerd serd llamado hijo de
Dios” (Luc. 1:31,35).

De algtin modo milagroso
el 6évulo que estaba en el vientre
de Maria fue fertilizado de una
manera distinta a la que es nor-
mal segun la ley biologica que re-
gula el proceso de concepcion.
Dios puso la vida en él y las cé-
lulas, una por una comenzaron
a dividirse y a multiplicarse,
y al noveno mes Jests nacid
como todos los humanos.

El profeta Isaias escribe:
“Porque un nifio nos es nacido,
hijo nos es dado, y el principado
sobre su hombro; y se llamara
su nombre Admirable, Conse-
jero, Dios Fuerte, Padre Eterno,
Principe de Paz” (Is. 9:6). Al usar
estos nombres no puede haber
discusiéon en cuanto a que él es-
taba hablando del Dios de
Israel, que algan dia tomaria
cuerpo humano y vendria a este
mundo como cualquier otro hom-
bre por medio del nacimiento fisico.
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Miqueas que vivié 700 afos
a.C., profetizé6 que el Mesias na-
ceria en un pueblo pequefio de
Judéa llamado Belén. El dijo con
respecto a este pueblo: “... De ti
me saldra el que serd Sefor en
Israel; y sus salidas son desde
el principio, desde los dias de la
eternidad” (Miqueas 5:2). No
hay duda de que se entendia
que esta profecia se referia al Me-
sias prometido, pues en el tiem-
po del nacimiento de Jesas,
cuando los magos vinieron del
oriente con sus presentes, ellos
les preguntaron a los dirigen-
tes religiosos de los judios don-
de habia de nacer el Mesias.
Los sacerdotes consultaron las
Escrituras, hallaron la profecia
de Miqueas, y luego enviaron a
los magos a Belén.

Cualquier investigacién ho-
nesta de éstas y otras profe-
cias veterotestamentarias con
respecto al Mesias nos lleva a
la conclusién de que nadie, sino
el Sefior Jesucristo pudo haber-
las cumplido.

La divinidad fue una “par-
te” de Jesas y a su humanidad,
la “otra parte”, se le llamé Hijo
de Dios. Pero su divinidad no ne-
cesitaba padre “Porque en él ha-
bita corporalmente toda la pleni-

UNICIDAD Y TRINIDAD

tud de la deidad” (Col. 2:9). Jesu-
cristo “Es el verdadero Dios y la
vida eterna” (1 Jn. 5:20). El es el
Alfa y la Omega, principio y
fin... El que es y que era y que ha
de venir, el Todopoderoso”
(Ap. 1:8). Por esa razon el Senor
Jesucristo dijo: “El que me ha visto
a mi, ha visto al Padre...” (Jn. 14:9).

La evidencia biblica no de-
ja lugar a duda tocante a la
Divinidad de Jesucristo. Los titu-
los usados referentes a él, los atri-
butos que demostr6 tener, las
prerrogativas de las que hizo uso
durante su ministerio terrenal de-
jan de manifiesto que Cristo fue
mas que un ser humano. Si se
acepta el testimonio de los evan-
gelios debe aceptarse también que
Jestis, por las cosas que-dijo y
que hizo, demostr6 que era Dios
manifestado en carne. Jesas se
autoidentific6 con la vida.(Juan 11:
25; 14:6). Afirm6 ademads tener
la autoridad para dar vida eterna
a otros (Juan 10:28). El es el ani-
co que puede perdonar pecados
(Mateo 9:2). También afirmé tener
autoridad para resucitar a los
muertos en el dia postrero (Jn.
6:40). Todas estas prerrogativas
y poderes s6lo pueden ser ejer-
cidas por el unico Dios verdade-
ro, nuestro Senor Jesucristo.
Por todo lo anterior, la Iglesia
Apostolica de la Fe en Cristo Je-

sus, siempre ha aceptado la
ensefianza de la unicidad divina.
En sus principios doctrinales des-
tacan los que hacen referencia a
la deidad de Cristo.

I_I Origen de la trinidad.

L a doctrina de la unicidad
divina ha sido y sigue sien-
do uno de los pilares fundamen-
tales de la Iglesia Apostolica. Sin
embargo, desde muy temprano en
su historia, la iglesia ha sufrido
ataques de corrientes contrarias a
la fe que profesa. El evangelio
de Jesucristo ha vivido siempre en
medio de gran oposicion. Con to-
do eso, el mayor dafio que la igle-
sia ha sufrido no ha sido por ata
ques externos, aunque sin duda es-
tos han sido grandes; sino mas
bien producidos por la infiltra-
cién de doctrinas contrarias a la
palabra de Dios y a los postulados
del evangelio.

Uno de esos errores doc-
trinales que comenz6 a desarro-
llarse a partir del siglo 11 d.C,,
es el que se conoce como “La
Santisima Trinidad”. En el perio-
do eclesiastico conocido como el
de “Los Padres de la Iglesia”,
algunos tedlogos comenzaron a
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hacer distincién entre el Padre y
el Hijo, creyendo que el Hijo era
s6lo una parte sustancial de
Dios. La idea trinitaria surgid
con tanta fuerza que esta si-
tuacion se convirtid en un serio
problema para la autenticidad e
integridad de la doctrina de la igle-
sia, amenazando con desalojar la
doctrina original de la unicidad de
Dios. Esta doctrina fue aceptada
en el concilio de Nicea, convo-
cado por el emperador Constan-
tino en el ano 325 d.C. Todos
aquellos que no estuvieron de
acuerdo con la decisiéon tomada,
fueron condenados al destierro.

La trinidad, respaldada por
el poder imperial, marcé el co-
mienzo de la introduccién en el
seno de la iglesia de una serie
de herejias que se aceptaron co-
mo dogmas, y de esta manera
se luché por erradicar de la igle-
sia la doctrina de un solo y verda-
dero Dios.

Los trinitarios al desviarse
de la verdadera doctrina fueron
concibiendo la idea de tres perso-
nas en la divinidad. Al respecto
el doctor Lacueva en su libro Un
Dios en Tres Personas dice:

..."Para expresar la verdad bi-
blica de que el ser divino sub-
siste en lres personas usamos
los términos de “Trina Dei-
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dad”,”Santfsima Trinidad”, “Tri-
nidad Divina”. El vocablo
“trinidad” se deriva del latin
trinus que es igual a triple
(tres en uno), al que viene a
corresponder otro sinénimo:
“triada”, del griego trids, que
viene a significar también
“un conjunto de lres”’,

En otro pasaje de su escri-
to Lacueva observa:

..“La ensefianza cristiana so-
bre la trina deidad no contra-
dice en manera alguna la ver-
dad fundamental del monotefs-
mo judfo, puesto que el Nuevo
Testamento no nos dice que
hay tres dioses, sino tres per-
sonas en un sélo Dios. Por tan-
to, esta doctrina puede des-
componerse en las siguientes
proposiciones que declaramosen
las siguientes lecciones: 1. La
Escritura nos habla de tres per-
sonalidades distintas en Dios.
2. Cada una de esas personas
es divina, es decir, es Dios.
3. Las tres personas, Padre, Hijo
y Espfiritu Santo son un solo
y mismo Dios.

...Mids adelante afirma: “El ha-
blar de un Dios en tres per-
sonas nos lleva a la siguiente
conclusién: El Dios verdadero
es un Dios personal, pero no es
una sola persona, sino que el
Ser Divino subsiste indivi-
dualmente en tres personas.

UNICIDAD Y TRINIDAD

Aquf radica la esencia del ma-
yor misterio de nuestra fe cris-
tiana, o sea, cada ser humano
individual, es una persona (por
eso, al multiplicarse las per-
sonas se mulliplican igualmen-
te los individuos humanos),
mientras que en Dios, el Pa-
dre, el Hijo y el Espiritu San-
to son tres personas divinas
realmente distintas, pero no
son tres individuos divinos,
sino un solo Ser Divino indi-
vidual”?,

Mc. Dowell y Larson auto-
res trinitarios, explican la doctri-
na de la trinidad de la siguiente y
uriosa manera:

...”De entre todo lo que es
real o existe, sélo Dios es tri-
personal o trino. Cuando de-
cimos que Dios es trino, esta- .
mos mencionando la idea de
Dios derivada de un panora-
ma de pasajes de la Escritura
que describen la naturaleza
personal de Dios. Por trino,
de donde viene la palabra tri-
nidad, queremos decir que
Dios se ha revelado de modo
repetido como subsistiendo
eternamente en tres personas
(Padre, Hijo y Espiritu Santo).
Estas tres personas forman la
divinidad, con lodo, se trata
de sélo un Dios. No queremos
decir: 1. Hay un Dios y tres
dioses. 2. Hay un Dios y una
persona con tres nombres o mo-

dos manifestaciones. 3. Hay un
Dios y una persona que pasa
a ser tres personas separadas
y sucesivas. 4. Hay tres dioses
que son una “familia”. 5. Hay
un Dios “esquizofrénico™,

"Podemos concluir que
los trinitarios, por mas esfuerzos
que hacen por explicar que las
personas de la trinidad son un
solo Dios, no han podido estable-
cer un principio o norma capaz
de evitar la nebulosidad de su dog-
ma, ni terminar con la inconformi-
dad existente entre ellos mismos.

La palabra de Dios, en cam-
bio, establece que Jehova el Dios
del Antiguo Testamento, es Dios
manifestado en carne, nuestro Se-
for Jesucristo. Esto lo podemos
constatar por medio de pasajes
paralelos tanto del Antiguo
como del Nuevo Testamento.

El profeta Isafas afirma que
Jehova es el creador de todo
cuanto existe (Is. 44:24). En el Nue-
vo Testamento leemos: “Todas
las cosas por él fueron hechas, y
sin él nada de lo que ha sido he-
cho fue hecho” (Jn. 1:3). Al com-
paginar estos textos llegamos a la
conclusién de que Jests es Jeho-
vd mismo.
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En Juan 12:41 leemos:
“Isafas dijo ésto, cuando vio la
gloria, y habl6é acerca de él”. El
apostol se refiere a Cristo en es-
te pasaje. En cambio el profeta
Isafas en 6:1-3 esta hablando de
Jehové. Por tanto, si segun el
apostol Juan Isaias contemplé la
gloria de Cristo, y el profeta, por
su parte, nos dice que vio la glo-
ria de Jehova y que el Sefor no
transfiere a nadie su gloria, se
ve bien claro que el Jesucristo del
evangelio de Juan es el mismo Je-
hova del profeta Isaias.

En Isafas 40:3 se dice pro-
féticamente que Jehova tendria
un precursor que prepararia su
llegada. Esta profecia se cumplio
en el ministerio de Juan el Bautis-
ta (Mt. 3: 3; Mr. 1:3; Le. 3:4; Jn.
1:3), el cual allané el camino
del Sefior, es decir, preparé el ca-
mino de Jests. Esto prueba tam-
bién que Jesucristo es Jehova.

El mismo profeta Zaca-
rias ensefia (12:10) que los habi-
tantes de Jerusalén mirarin a Je-
hova a quien traspasaron. Esta
es una profecia que solo a la luz
de la cruz de Cristo halla su inter-
pretacion y cumplimiento.

En Apocalipsis 22:12,13,
20 se senala que al regresar en glo-
ria el Sefor Jesis, cada creyente
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dara cuenta de lo que haya he-
cho desde el dia de su conversion,
e igualmente recibira el galardon
que merezca. El profeta Isaias
nos dice que quien va a distri-
buir esos galardones serda Jehova
mismo en su regreso. Todos estos
textos serian una contradic-
cién si Jesucristo y Jehovad no
fueran el mismo ser (Is. 40:10).

Por eso San Juan escribe:
"El Verbo era Dios". Uno de sus
propositos al escribir su evange-
lio fue el de refutar la doctrina
gnostica, que al referirse a Cris-
to lo consideraba como un ser
creado, aunque divino, pero muy
inferior a Dios. Asi que el apés-
tol tiene cuidado de expresar en
lenguaje bien claro que Cristo no
fue un Ser creado, sino que fue
un Ser Eterno. El era Dios mismo
en su ser esencial.

En conclusiéon diremos que
el Dios del Antiguo Testamento se
dio a conocer como el dnico Dios
creador de cuanto existe. Los pro-
fetas veterotestamentarios en sus
mensajes mesidnicos anticiparon
que Dios en la consumacién de
los tiempos se encarnaria para
que los hombres pudieran cono-
cerle, ademas, extender un puen-
te en el abismo existente entre
Dios y la humanidad.

UNICIDAD Y TRINIDAD

Por esta razoén, el apéstol
Pablo lleno de gozo y seguri-
dad declaré: “E indiscutiblemente,
grande es el Misterio de la pie-
dad: Dios fue manifestado en

carne, justificado en el Espiritu,
visto de los angeles, predicado a
los gentiles, creido en el mundo,
recibido arriba en gloria (1 Timo-
teo 3:16).

NOTAS

Lacueva, Francisco. Un Dias en Tres
Personas. Ed. Clie. 1987. pag. 125.

*Op. Cit., pag. 126.

*0Op.Cit., pag. 131.
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to. Edi. Clie. 1988. pég. 18.
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I niciamos este articulo sefa-
lando que se divide en dos
partes. La primera tiene que ver
con la argumentacion favorable a
la doctrina de la trinidad; la segun-
da parte contiene la argumenta-
cién apostdlica contra la prime-
ra parte. Hecha esta advertencia,
pasemos a la primera parte.

PRIMERA PARTE:

LA DOCTRINA
DE LA TRINIDAD

I. Cémo expresan las Escrituras la
doctrina de la trinidad, segin
los trinitarios.

uan S. Banks, al referirse a la

doctrina de la trinidad, co-
mienza diciendo: “;Ensefan las
Escrituras esta doctrina? contes-
tamos afirmativamente y que lo
hace de tres modos diversos!”.

A. Insinuaciones del Anti-
guo Testamento.

Segin Banks, esta doctrina
no es de las que se dan a conocer
claramente en el Antiguo Testa-
mento. Los que la han descubier-
to en ¢él, han logrado hacerlo de-
bido a la luz que se refleja en el
Nuevo Testamento. El hecho de
que los judios no conocian la doc-
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trina, es una prueba suficiente de
que no es del Antiguo Testamen-
to. Justifica este hecho a la pro-
pensién de los judios a la idola-
tria que aparece muy clara a tra-
vés de su historia. Y facilmente
podemos ver que una doctrina co-
mo la de la trinidad bien pudo ha-
ber sido pervertida por esa mis-
ma tendencia. Sin embargo, ana-
de Banks, existen ciertas in-
sinuaciones que vienen a resol-
verse después en la doctrina del
Nuevo Testamento.

...Primera insinuacién. El em-
pleo del nombre divino en for-
ma plural Elohim, en combina-
cién con un verbo en singu-
lar, es realmente muy notable
(Gn. 1:1 y 26). La bendicién
triple (Num. 6:24-26) y la
doxologia (Is. 6:3) pueden ci-
tarse en comprobacién de este
aserto.

..Segunda insinuacién. Sigue
afiadiendo Banks, hay una se-
rie notable de incidentes en el
Antiguo Testamento que pare-
cen ser algo mds que aparicio-
nes angelicales y que se expli-
can mejor como Teofanfas. El
que hablaba era un dngel y al-
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bido una escuela de comentado-
res que ha visto en este dngel al
Hijo de Dios, anticipdndose a la
encarnacién. Nélense el caso de
Abraham, en Génesis 18:17; el de
Jacob, en Génesis 32:24. (Véase
Oseas 12:4 y 5;eldeJosué 5:14, en
Jueces 2:1-5 y el que se menciona
en Malaquias 3:1.

...Tercera insinuacién. En el libro
de los Proverbios, continta di-
ciendo Banks, (Cap. 8) la sabidu-
rfa habla como si fuera persona.
Si esto fuera una simple personi-
ficacién poética es un caso muy
raro.

..Cuarta insinuacién. La pro-
fecfa describe la persona y la
obra del Mesfas en tales térmi-
nos que sefalaban directamen-
te a un ser divino. Damos me-
nos atencién al nombre espe-
cial de una persona y a sus itu-
los que a todo el lugar que le
corresponde y el cardcter de la
obra que ha de hacer. Es incierto
el que los judios esperaban un
Mesfas divino (Véase. Gn. 3:15;
Sal.2y45;1s.6:7,9y 42; Miq. 5:2).

B. Argumento inferido.

go mds que un dngel. El nom-
bre y la autoridad divinas se
usaban de un modo que no co-
rrespondfa a un ser creado. Un
embajador no habla nuncacomo
lo hace el dngel. Siempre ha ha-

Por una parte, sigue dicien-
do Banks, la Escritura ensena
innegablemente la unidad de
Dios. No hay duda alguna sobre
esto que todos aceptan, por otra
parte habla tan claramente de

tres personas distintas que se
diferencian entre si tanto en nom-
bre como en oficio y conservan
relaciones mutuas bien defini-
das con determinada relaciéon pa-
ra el mundo. Ademds, afirma
Banks, el Gnico modo de explicar
0 armonizar estas ensefanzas
que a primera vista aparecen
discrepantes es aceptar la doctri-
na de la trinidad.

Por otra parte, la unidad di-
vina e¢s ensenada en la Biblia.
No hay necesidad de sostener
esta proposicion por medio de
razonamientos. Pero segun el
mismo autor, se habla de tres per-
sonas distintas de naturaleza di-
vina. Repetidas veces se distin-
gue al Padre del Hijo y del Espiritu.

Asimismo, continta Banks,
a Cristo se le presenta como Hijo
divino de Dios. Se habla del Espi-
ritu Santo como de una persona
divina, se le llama Dios en Isaias
6:9, se le hace objeto de blasfemia
en Mt. 13:3. Es el agente de la re-
generacion segan Jn. 1:13 y 3:6; de
santificacién, 2 Tes. 2:13 y 1 P.
1:2, hace milagros segtn se afir-
ma en Hch. 2:4 y 10:45; Ro. 15:19
y He. 2:4. Es la fuente de la inspi-
racion en 1 P. 1:11; 2 P. 1:21; Ef.
3:5; He. 3:7. Es creador segun Gn.
1:2; Omnipresente y Omnipotente
segn Salmo 139:7 y 1 Co. 2:10.
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También, segin este escri-
tor, claramente se puede ver que el
Espiritu es persona por el uso
que se hace del pronombre mascu-
lino en Jn. 16:7,13 y 15:26; hace in-
tercesion segan Ro. 8:26, testifi-
ca, ensefa, escucha, habla y otor-
ga dones (Hch. 10:19 y 13:2).

Ademas, declara Banks,
siendo que no hay mas que un
solo Dios, y que Padre, Hijo y Es-
piritu son a su vez Dios, es claro
que dentro de la unidad de esta
Deidad hay distinciones persona-
les. Luego, agrega que la otra ex-
plicacién Gnicamente posible es
la sabeliana, que afirma que el
Padre, el Hijo y el Espiritu son
simplemente aspectos diversos
o manifestaciones de Dios, pero
esta doctrina queda excluida por
las distinciones precisas que se
hacen en la Escritura entre el
Padre, el Hijo y el Espiritu. El
Padre ama y envia al Hijo; el Hijo
se separa del Padre y el Hijo envia
al Espiritu; el Espiritu intercede
con el Padre y toma el lugar de
Cristo. Concluye Banks esta parte,
afirmando que, si el Padre, el Hijo
y el Espiritu fueran simplemen-
te Dios con diversos aspectos, el
Nuevo Testamento serfa un cimu-
lo de confusiones.

C. Afirmaciones expresas.

Para los trinitarios, los tér-
minos empleados en la férmula
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del bautismo (Mt. 28:19) y en la
bendicién apostélica (2 Co. 13:
14), deben ser cuidadosamente
considerados (Véase también
Ef. 2:18; Jud. 20:21 y 1 P. 1:12).

Sin embargo, Banks reco-
noce que por haberse propagado
errores y suscitado disputas se
formuld, ya luego de establecido
el cristianismo, el dogma de la
iglesia catélica referente a este
asunto, habiendo adquirido su
forma definitiva enel Credo Niceno
y en el de Atanasio, el que desde
entonces ha permanecido inal-
terable.

Finalmente resume Banks,
los apologistas romanos y ra-
cionalistas se complacen en afir-
mar que debemos el dogma de la
trinidad a la Iglesia Catdlica y no
a las Escrituras, los primeros
proceden asi para obligarnos a
aceptar otros dogmas del mismo
origen y los segundos para desa-
creditar completamente la doctri-
na. Banks afade “Técnicamente
serfa exacto decir que la iglesia
prenicena no tenia dogma de
la trinidad”®. El término “trini-
tas” aparece primero en Tertulia-
no; sin embargo, Origenes ejer-
ci6 gran influencia sobre el de-
senvolvimiento intelectual de la
cuestion.

LA TRINIDAD EXPLICADA

IL Desarrollo teolégico de la doc-
trina de la trinidad, segtn los
trinitarios.

A. Concilio de Nicea, en ju-
nio del afio 325, y duré dos meses.

Decreto o conclusiones:

“Creemos en un solo Dios,
Todopoderoso, creador de todas
las cosas visibles e invisibles, y
en un solo Senor Jesucristo, Hi-
jo unigénito de Dios, y engen-
drado del Padre, es decir, de la
substancia del Padre; Dios de
Dios, Luz de Luz, Dios verdade-
ro; engendrado, no hecho; con-
substancial al Padre; por quien
todas las cosas fueron hechas,
tanto en el cielo como en la tierra;
el cual descendio de los cielos
por nosotros los hombres.y por
nuestra salvacion; se encarnd y
habité entre los hombres, sufrid
y resucitd al tercer dia, subi6 a
los cielos de donde vendra pa-
ra juzgar a los vivos y a los muer-
tos... y al Espiritu Santo. En cuan-
to a los que afirman que hubo un
tiempo en que no existio y que an-
tes de ser engendrado no era, y que
el Hijo de Dios ha sido creado
de la nada o que es otra esencia
que la del Padre o que fue creado,
0 que estuvo sujeto a la mutabili-
dad, a todos estos la iglesia catdli-
ca los anatematiza”.

Sobre este asunto del Conci-
lio de Nicea, Neander dice: “entre
los obispos convocados al conci-
lio encontrabase Gregorio el
iluminador, el apéstol de Armenia
imposibilitado para asistir al con-
cilio, deleg6 a su hijo, que le trajo
los decretos publicados. Este ve-
nerable anciano al leer el simbolo
de Nicea, lleno de alegria, excla-
mo: “Alabamos a aquél que era
antes que los mundos fueran
creados; adoremos a la Santa Tri-
nidad y la divinidad del Padre,
del Hijo y del Espiritu Santo, aho-
ra y para siempre amén”,

B. Conceptos trinitarios en
mayor detalle.

“La doctrina de la trinidad
no es de las que se dan a conocer
claramente en el Antiguo Testa-
mento. El hecho de que los judios
no conocian la doctrina, es una
prueba suficiente de que no es del
Antiguo Testamento. Parecera ex-
trano el que una verdad tan gran-
de se conservara oculta. Puede
presentarse como justificante pa-
ra esta reservacion divina la nece-
sidad de dar tiempo para que
la doctrina de la unidad de Dios
se arraigara en la inteligencia hu-
mana. La propension de los judios
a la idolatria aparece muy clara
a través de su historia y facil-
mente podemos ver que una doc-
trina como la trinidad bien pu-
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do haber sido pervertida por csa
misma tendencia™.

Eugenio Danyans, autor del
parrafo anterior, dice que la doc-
trina de la trinidad es, en efecto,
uno de los fundamentos bésicos de
nuestra fe. Puede decirse que sin
la trinidad de Dios resultaria in-
comprensible, por no decir impo-
sible, cuando las Escrituras nos
ensenan acerca de nuestra salva-
cion. Pero este no es un tema pa-
ra especular, sino para adorar®.

Segin el mismo escritor, la
doctrina de la Santisima Trinidad
se halla claramente contenida en
la Biblia. Es cierto que no apare-
ce ni una vez la palabra “trini-
dad” en los textos sagrados; pero
la trinidad divina estd presente
en las paginas de la Biblia. Las
Sagradas Escrituras no demues-
tran la trinidad: la muestran.

Continta Danyans, esta
doctrina ha sido ensefada y sos-
tenida por la Iglesia Cristiana des-
de los primeros siglos, siendo
normalmente expresada en la si-
guiente formula: “Dios es uno en
esencia, pero subsiste en tres per-
sonas: El Padre, el Hijo y el Espiri-
tu Santo. O dicho de otra manera:
Dios es tnico pero existe eterna-
mente con tres distinciones bajo la
figura de personas. Ademas,
Danyans explica que la palabra
persona, en el uso ordinario del
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1érmino, significa un ser distinto ¢
independiente; asi es que una per-
sona es un ser y cien personas son
cien seres. Pero en la Divinidad hay
tres personas y un solo ser®.

Es verdad, lo confiesa este
autor que el hecho sobrepasa a
nuestra comprension, pues no se
conoce nada comparable en el
mundo de nuestra experiencia,
por eso es facil caer en ideas con-
fusas y errores, pero el hecho de
que la doctrina de la trinidad es-
té por encima de nuestra compren-
sion, no quiere significar que esté
en contra de nuestra razon.

Ademas, segiin Danyans,
el vocablo “persona” para noso-
tros expresa solamente la idea
de personalidad o individuo, pero
la palabra griega para persona,
prosopon, significa simplemen-
te apariencia, aspecto exterior visi-
ble de ese ser. Dicho de otro mo-
do: El Padre, el Hijo y el Espi-
ritu Santo son tres manifestacio-
nes o revelaciones que Dios hace
de si mismo al mundo vy
por medio de las cuales el mun-
do puede ver y conocer a Dios’.

C. Conclusiones acerca de
los comentarios anteriores.

Hemos tomado estos dos
fragmentos de autores trinita-
rios para confrontarlos y ver c6-
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mo los dos no concuerdan en sus
afirmaciones.

Primero, Juan S. Banks dice
que la doctrina trinitaria no fue
muy claramente conocida por los
judios en el Antiguo Testamen-
to. Eugenio Danyans afirma todo
lo contrario, que la doctrina de la
Santisima Trinidad se halla cla-
ramente contenida en la Biblia y
acepta que en la Biblia no aparece
ni una vez la palabra trinidad.

Segundo, Eugenio Danyans
dice que la doctrina trinitaria ha
sido ensefiada y sostenida por la
Iglesia Cristiana desde los prime-
ros siglos, pero no se anima a sena-
lar quién de los apostoles ensend
y defendid la doctrina de la trini-
dad en la edad apostdlica.

Tercero, si aceptamos que
Dios nunca revel6 a su pueblo Israel
la existencia de una trinidad, si-
no todo lo contrario, Dios decla-
ra contundentemente acerca de
su singularidad con voz tronan-
te: “Oye Israel: el Sefor nuestro
Dios, el Sefior uno es (Deut. 6:4-
5)”. Si no hay motivos y confir-
maciones que provengan de las
palabras del danico Dios, nosotros
los cristianos apostolicos de nin-
guna manera debemos creer, me-
nos aceptar una doctrina que,
en primer lugar, los judios mono-
teistas no conocieron porque

nadie se las ensefid. Los apoésto-
les también eran judios y se sos-
tuvieron creyendo y aceptando a
un solo Dios.

Cuarto, lo que se cuestiona a
los creyentes en la doctrina de la
trinidad, es que poco han anali-
zado e investigado en dénde y
en qué circunstancia todos los
te6logos y escritores serios y
sin inclinaciones dogmaticas han
afirmado que la doctrina trinita-
ria fue producto de la tradicion
de los hombres o un acuerdo
influenciado por el paganismo y
pluralismo de dioses que imperaba
en la iglesia de Roma en el ano
325 d.C. Antes de esta fecha nin-
guno de los apostoles predico o
ensend que “Dios es uno en esen-
cia, pero subsiste en tres personas,
el Padre, el Hijo y el Espiritu Santo
o que Dios es anico, pero existe eter-
namente con tres distinciones bajo
la figura de personas”, ademas
que esto no tiene fundamento bi-
blico. ;Cuél es el propoésito de
crear una doctrina “que estd
por encima de nuestra compren-
sién”? ;Se puede?

Nosotros los apostolicos si
estamos de acuerdo en lo que fi-
nalmente afirma Danyans: Que el
Padre, el Hijo y el Espiritu Santo
son tres manifestaciones o revela-
ciones que Dios hace de si mismo
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al mundo y por medio de las cua-
les el mundo puede ver y conocer
a Dios®. Esto altimo si ensefa-
ron los escritores del Nuevo Tes-
tamento. “Y aquel Verbo fue he-
cho carne y habité entre nosotros
(y vimos su gloria), gloria como
de unigénito del Padre, lleno de
gracia y de verdad” (In. 1:14).
“E indiscutiblemente grande es
el misterio de la piedad, Dios fue
manifestado en carne...” (1 Ti. 3:
16). Si bien existen algunos textos
en los que se mencionan las pala-
bras Padre, Hijo y Espiritu Santo
entrelazadas, en realidad no ha-
blan de otra cosa mas que de las
tres manifestaciones de Dios. To-
davia falta que en pleno siglo
veinte resulten algunos “Felipes”
pidiendo “muéstranos al Padre
y nos basta”. A quienes Cristo les
contestaria: “Yo y el Padre uno
somos” (Jn. 10:30). Ademas el Se-
for Jesucristo les contestaria:
(Tanto tiempo hace que estoy con
vosotros y no me has conocido,
el que me ha visto a mi, ha visto
al Padre; jcomo dices td, mués-
tranos al Padre? Durante veinte
siglos Cristo, el Gnico Dios ver-
dadero (Jn. 5:20) ha conducido el
destino de su iglesia. Solamente
algunos cristianos permeados con
ideas propias del paganismo
babil6nico, como las tiene la igle-
sia de Roma, puede aceptar e im-
poner alguna doctrina que en el
fondo no es mas que un claro indi-
cio que demuestra como la menta-
lidad de los clérigos romanos ha

88

sido influenciada por el paga-
nismo babil6nico, imperante en
Roma desde el siglo tercero hasta
la fecha. Ninguno de nosotros
puede negar que en la iglesia id6la-
tra surgi6 la doctrina trinitaria. La
palabra de Dios nos advierte acer-
ca de estas doctrinas, cuando dice:
“No que haya otro, sino que
hay algunos que os perturban y
quieren pervertir el evangelio de
Cristo. Mas si aGn nosotros, o un
angel del cielo, os anunciare
otro evangelio diferente del que
hemos anunciado, sea anatema
(Ga. 1:7-8).

III. El empleo del plural en la Bi-
blia, base angular de la tri-
nidad.

L os defensores de la doctri-
na de la trinidad, argumen-
tan que Dios permitié que los es-
critores sagrados emplearan al-
gunos verbos en plural con el fin
de prefigurar la trinidad. En res-
puesta a estas afirmaciones po-
demos decir que ademads de estas
referencias en el original hebreo
hay muchas otras en que apare-
cen sustantivos y verbos con es-
ta clase de pluralidad; sin em-
bargo, no significan ninguna prue-
ba para la doctrina de la trinidad.
Algunos ejemplos son los siguien-
tes:

1. Acuérdate de tu Creador
(Ec. 12:1).

2. El es Dios wivo (Jer. 10:10).
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3. Porque tu maridoes tu hace-
dor (Is. 54:5).

4. Porque alli le habia apare-
cido Dios (Gn. 35:7).

5. Porque fue Dios a resca-
tarlo (2 Sam. 1:23).

6. Dios... juzgue entre noso-
tros (Gn. 31:53).

7. Dios no le ha permitido
(Gn. 31:7).

Las palabras en cursiva son
plurales del original hebreo, usa-
das en conexién con Dios.

Por otra parte, se puede de-
cir que en el lenguaje hebreo el plu-
ral es usado no solamente para
determinar el namero gramati-
cal, sino también para enfatizar o
vigorizar la idea de la palabra.
Por ejemplo, el singular gadosh
significa “santo” mientras que el
plural gadoshim es elevado a su
grado superlativo “santisimo”. Asi
que los plurales que aparecen
en Génesis 1:26; 3:22; 11:7 e Isaias
6:8 no estin indicando que haya
tres personas en la divinidad, ani-
camente estan realzando o corro-
borando el poder, la soberania y
la sabiduria de Dios. En la grama-
tica castellana, por Carlos Gonza-
lez Pena, encontramos lo relativo
a la pluralidad ficticia, dice asi:
“Las personas constituidas en al-
ta dignidad civil o eclesidstica tam-
bién los escritores, suelen hacer
uso, en la primera persona del
pronombre de una pluralidad fic-

ticia (es decir fingida o falsa)
porque no son varios, sino un so-
lo individuo el que escribe. Asi di-
ra el Arzobispo, ‘ordenamos’. Al-
fonso XI tenemos por bien que
no seamos requeridos”. Como se
puede observar, el plural ficticio
tiene como finalidad elevar la
dignidad de las personas y al usar-
se en relacion con Dios, como ya
se explico, prepondera sus accio-
nes o su dignidad, o sencillamente
se le estd reconociendo como el
Dios Omnipotente.

Otra de las cosas que los
trinitarios no han tenido en cuen-
ta, es que los sustantivos, adjeti-
vos y verbos afectados por esta
clase de pluralidad estan en cone-
xion con una sola persona, nun-
ca con dos o con tres.

VII. Incidentes de apariciones an-
gelicales que supuesta-
mente representan alguna
persona de la trinidad.

A Igo que los mismos trinita-
rios reconocen es que el
pueblo judio no cree en la trinidad,
y que ésta no se dio a conocer por
la inclinacion a la idolatria de los
mismos judios; aunque parezca es-
ta una versién justificada, no en-
contramos en el Antiguo Testa-
mento alguna declaracién oficial
de parte de Dios en la cual expli-
que al pueblo acerca de la existen-
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cia de una trinidad, sino todo lo
contrario, Dios declaré al pueblo ju-
dio las siguientes palabras: “Oye
Israel: Jehova nuestro Dios Jeho-
va uno es” (Deut. 6:4-5). Bien po-
demos concluir que Moisés, Josué
los Patriarcas y los Profetas, nin-
guno de ellos fue trinitario.

SEGUNDA PARTE:

JESUS COMO
LA SEGUNDA PERSONA

L. Las'personas de la trinidad.

uan S. Banks, hace alusion a

la trinidad y dice: “La existen-

1a de personas distintas en la Dei-

dad es doctrina perteneciente a la

revelacion pura. No puede ser cono-

cida de ningan otro modo, puesto

que se refiere ala vida interna de la

Divinidad, a la constitucion de su
naturaleza®.

II. El término técnico “persona”.

e todos los términos téc-

nicos empleados al tratar es-
te asunto (tales como: trinidad, na-
turaleza, esencia, persona), el
mas importante es persona (sub-
sistencia, hipostasis), que aqui se
emplea en un sentido especial. No
debe entenderse como cuando habla
de seres humanos, pues en este sen-
tido vendriamos a dar al triteismo.
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Owenes tan hdabil como siem-
pre, al tratar el asunto de la trini-
dad. Distingue entre substancia de
la doctrina y sus expresiones téc-
nicas, argumentando en buena 16-
gica, la necesidad y el uso de tér-
minos técnicos. Se complacen los
opositores, observa ¢él, en atacar es-
ta Gltima, aunque ignoren completa-
mente la primera. Sus disputas y
cavilaciones seran contra trini-
dad, esencia, substancia, persona-
lidad, aspectos y propiedades
de las personas divinas con los
diversos modos de expresar estas
cosas; mientras que la relacién bi-
blica de las cosas mismas, de las
cuales no son sino deducciones
explicatorias, no se mencionan ni
se admiten a confirmacion.

“Volviendo a la personali-
dad de Dios y a la del hombre se
llega a esto: Que debemos acep-
tar con toda sencillez las tres pro-
posiciones de Dios de que tres
personas humanas son tres se-
res; que tres personas angélicas
son tres seres y de que las tres per-
sonas que en Dios existen no son
tres seres; asi que al teologizar,
hemos llegado al término perso-
na hallando cierta peculiaridad
de significado que se infiere de
textos escriturarios, dejando el
misterio que le rodea para usarlo
como ultimatum, que yo no pue-
do usar un razonamiento deducti-
vo. Pero necesito una palabra
para expresar la distincion que
existe en la naturaleza divina, y
me encuentro el pronombre per-
sonal él y el acto personal en-
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viard” (Duncan. Colloquia peri-
patética p. 105). Una persona divi-
na no es otra cosa que la esencia
divina tomada a cuenta de una pro-
piedad especial que subsiste de
una manera especial (Owen, Woks:
11, 409).

I11. Cambiando el término mani-
festacién por la palabra per-
sona.

a formulacion del dogma
L trinitario se explica de la si-
guiente manera: “Dios es uno en
esencia; pero subsiste en tres per-
sonas: En su orden el Padre, el Hi-
jo y el Espiritu Santo. O dicho de
otra manera: Dios es Unico, pero
existe eternamente con tres distin-
ciones bajo la figura de personas”.

Debe admitirse que la pala-
bra “persona”, en ese sentido tri-
nitario, no esti enteramente libre
de objecién, pero parece cosa en-
tendida por los escritores orto-
doxos que no hay una palabra
mejor. Ademads el vocablo “per-
sona”, para nosotros expresa so-
lamente por lo general la idea de
personalidad o individuo, pero
la palabra griega para persona
proposon significa simplemen-
te apariencia, aspecto exterior vi-
sible de un scr humano, animal o
cosa.

Si la palabra “persona” es
solamente algo técnico y no indi-
ca individuo, ser o personali-
dad, para qué la introdujeron:
¢no era mas facil hablar de las
tres formas en que Dios se ha ma-
nifestado? El problema es que to-
da doctrina en donde se utilizan

términos técnicos como es el

de “persona”, es nebulosa y confu-
sa. Pues bien, en el periodo pro-
piamente apostélico, nunca se usé
esta palabra y ni siquiera se insi-
naGa. Para los apéstoles, todos ellos
y entre ellos, no habia problemas
o diferencias conceptuales entre:
“Jests el Senor”, “Dios Padre”,
“Hijo de Dios”, “Cristo”, “Dios
sobre todas las cosas”, “Espiritu
Santo”, “Senor y Dios”.

En todo el Nuevo Testamen-
to no se menciona el término
“persona” ni “Dios Hijo”. Estos al-
timos términos se introduje-
ron por primera vez en el siglo II
por Tertuliano. Cuando los apos-
toles hablaban del Padre se refe-
rian a Dios, reconociendo su ca-
racter creador; cuando se referian
a Jesucristo el Hijo, tenian la cla-
ra concepcion del mismo Dios
revelado en Jests, por razon de
su caracter redentor; cuando se
referian al Espiritu Santo, se refe-
rian al mismo Dios en su carac-
ter santificador.
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IV. Citas biblicas que apoyan la
idea de que Cristo, segin
los trinitarios es la segunda
persona.

E | Padre es el mayor, “voy
al Padre porque el Padre es
mayor que yo” (Jn. 14:28).

“Yo no estoy solo, estamos
yo y el Padre que me envio (Jn. 8:
16).

“El Padre que permanece
en mi es el que realiza las obras”

(Jn. 14:10).

“Como el Padre tiene vida
en si mismo, asi también le ha da-
do al Hijo tener vida en si mismo”
(Jn. 5:26).

“Quien me recibe a mi, reci-
be a aquel que me ha enviado”
(Jn. 13:20).

“Mi padre le amaréd y ven-
dremos a él y haremos morada en
é1” (Jn. 14:23).

“El que me aborrece, aborre-
ce también a mi Padre” (Jn. 15:23).

“Sali del Padre y he venido
al mundo” (Jn. 16:8).

“Ahora, Padre, glorificame
ta, al lado tuyo, con aquella glo-
ria que tenia a tu lado antes que
el mundo existiese” (Jn. 17:5).
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“Padre... porque me has
amado antes de la fundacién del
mundo” (Jn. 17:24).

“Se acerca la hora en que
os hablaré con toda claridad,
acerca del Padre (Jn. 16:25).

“Yo he salido y vengo de
Dios” (Jn. 8:42).

“Yo he venido en nombre
de mi Padre. ;Como no buscais la
gloria que viene del Gnico Dios?
(Jn. 5:43,44).

Todos estos textos y mu-
chos més que hay en la Biblia en
donde Cristo hace referencia es-
pecial al Padre, lo hace tomando
en cuenta su naturaleza humana.
El lo sabia perfectamente, como
Jesucristo-Hombre, cuando se
expresaba de su identidad divina
y de su engendramiento espiri-
tual (Mt. 1:20).

En resumen, todas las re-
ferencias biblicas anteriores nos
hacen reflexionar sobre la natura-
leza humana de Cristo, y que al
mismo tiempo el reconocia; él nun-
ca neg6 haber estado en el vientre
de Maria, en cuyo lugar tomé for-
ma de hombre, porque era huma-
no; por la parte del Espiritu San-
to, que fue el que lo engendrd en
Maria, era Divino, por eso se le lla-
ma Hijo de Dios e Hijo del Hombre.

LA TRINIDAD EXPLICADA

Reiteramos entonces que el
Cristo-Hombre, reconociendo de
donde provenia, siempre se expre-
s6 de una forma respetuosa de
la divinidad. En Jests tenemos a
un hombre fisico y psicoldgica-
mente perfecto, igual que los de-
mas, cuyo comportamiento fue se-
mejante a ellos, excepto en el pe-
cado, porque nunca hizo pecado.
También se anade otra diferen-
cia entre la naturaleza humana de
Cristo y la naturaleza fisica de
los hombres, ésta estuvo en el mo-

do del engendramiento, porque
¢l fue engendrado por el Espiritu
Santo. Como hombre tuvo las li-
mitaciones propias del humano.
Tuvo emociones tales como amor,
celo, sorpresa, amistad, compa-
sibn y angustia. Experimento te-
mor, tristeza y llanto. Era un hom-
bre social, fue religioso, asistié
al templo, a la sinagoga y a las fies-
tas judias; era dado a la oracion y
al ayuno; cantaba himnos con
sus discipulos. Era Dios entera-
mente, y de la misma manera, ente-
ramente hombre.

NOTAS

'Banks, Juan S. Manual de Doctri-
na Cristiana. ‘.

*Banks, Juan S., op. cit.

*Banks, Juan S., op. cit.

‘Banks, Juan S., op. cit.

SDanyans, Eugenio. Proceso de la
Biblia de los Testigos de Jehouvd.

‘Danyans, Eugenio., op. cit.

"Danyans, Eugenio., op.cit., pag.
163, 164.

*Danyans, Eugenio., op. cit.
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Presentar el tema del Espiri-
tu Santo en la encarnacién, pa-

ra el que escribe es sencillo creerlo,
pero le resulta complejo el poder
explicarlo por carecer de los con-
ceptos teol6gicos necesarios. No
obstante, considero valiosos los
trabajos que otros han hecho sobre
el tema en cuestion y, en este ca-
s0, mucho me apoyaré en ellos.

1. El Espiritu Santo enla encarna-
cién.

I a palabra que se traduce co-
mo Espiritu, en su raiz eti-

molégica griega pneuma expresa
movimiento de aire cargado de
energia que es aplicado a Dios 0 a
la accién de él en la Palabra crea-
dora. En el Antiguo Testamento, el
mismo concepto ruaj (entre los
hebreos) tenia una significacién
semejante. Por ejemplo: El Géne-
sis se inicia asi: “En el principio
creé Dios los cielos y la tierra.. y
el Espiritu de Dios se movia sobre
la faz de las aguas”. En los Salmos
se dice: “Porque ¢l dijo y fue he-
cho; él mando, y existi6” (Sal. 33:
9). San Juan en su prélogo al evan-
gelio que é] escribe dice asi: “En
el principio era el Verbo, y el Ver-
bo era con Dios y el Verbo era
Dios... todas las cosas por él fue-
ron hechas, y sin él nada de lo que
ha sido hecho, fue hecho” (Jn. 1:1,
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3). También el escritor a los He-
breos (11:3) escribe: “Por la fe en-
tendemos haber sido constituido
el universo por la palabra de Dios,
de modo que lo que se ve fue hecho
de lo que no se veia”.

El Espiritu Santo y la pala-
bra vienen a ser lo mismo. La ac-
ci6n de Dios en la creacion. La pa-
labra “Espiritu” habla de la accién,
y “Santo” describe a Dios. Pero
aquel logos o Palabra en acci6n
se hizo carne (Jn. 1:14; Fil. 2:5-9),
estas altimas citas neotesta-
mentarias dan por sentado que
el Espiritu Santo creador se hi-
zo carne, como también podria-
mos decir el viento-energia to-
mé cuerpo y se hizo tangible.
Naturalmente que en los prop6si-
tos divinos habia una causa muy
poderosa para esta manifesta-
ciébn, que en su momento trata-
remos de explicar.

Del mismo Jests habla la pa-
labra cuando dice: Fue hecho el
primer hombre Adan alma vivien-
te, el postrer Adéan, espiritu
vivificante” (1 Cor. 15:45). Encon-
tramos la diferencia en que Adan
fue hecho un ser viviente, pero de
Jests se dice aqui, que es un espi-
ritu que da vida. En Jests estaba el
Espiritu Santo creador como tam-
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bién lo sefiala Juan: “En é] estaba la
vida...” porque, “todas las cosas por
¢l fueron hechas...” (Jn. 1:3,4). Se
anade algo mas del evangelio de
Juan al anotar estas palabras de
Jests: “Porque como el Padre levan-
ta a los muertos, y les da vida, asi
también el Hijo a los que quiere
da vida”. “El Espiritu es el que da
vida; la carne para nada aprove-
cha; las palabras que yo os he ha-
blado son Espiritu y son vida”
(Jn. 5:1; 6:63).

Al relacionar el Espiritu San-
to-Creador con Jesucristo, encon-
tramos que el Espiritu Santo estaba
en Jesus.

II. El Espiritu Santo en los hom-
bres. '

n el Antiguo Testamento

(Ex. 31:2,3) Dios le dice a
Moisés que habia llenado del
Espiritu de Dios a Bezaleel hijo
de Uri, hijo de Ur para que este di-
senara en oro, en plata y en bron-
ce los utensilios 0 muebles del
tabernédculo. Cuando el profeta
Samuel ungié a Satl como rey,
entre otras cosas le dijo que el
Espiritu de Jehové vendria sobre él
con poder y profetizaria, y asi fue.
El Espiritu de Dios vino sobre

Sadl con poder, (1 Sam. 10:6-10).
Al ser llamado el profeta Eze-
quiel para el ministerio profético
(Ez. 2:2) dice: “Y luego que me ha-
blo, entré el Espiritu en mi y me
afirmé sobre mis pies, y oi al que
me hablaba”. Cuando el angel hi-
zo el anuncio del nacimiento de
Juan el bautista, le dijo a Zaca-
rias, que el seria padre del precur-
sor de Jesucristo, que su hijo iba a
ser lleno del Espiritu Santo aun
desde el vientre de su madre (Lc.
1:15). Ademas de esto, el poder
de Dios prometido por Jesds an-
tes de su ascension se cumplio pre-
cisamente el dia de Pentecostés;
y al respecto Lucas escribe: “Y
fueron todos llenos del Espiritu
Santo...” (Hch. 2:4). Del apéstol
Pedro también se apunta (Hch. 4:
8) que lleno del Espiritu Santo co-
menzo a hablarles a los gobernan-
tes del pueblo y ancianos de Israel.
Aqui cabe mencionar al protomér-
tir Esteban, quien lleno del Espiri-
tu Santo, y puestos los ojos en el
cielo, vio la gloria de Dios, y a Je-
stis a la diestra de Dios (Hch. 7:
55). Adn mas, cuando Pablo jun-
to con Bernabé predicaron en
Chipre al procénsul Sergio Paulo
y como habia alli un hombre
llamado Barjestis que se oponia pa-
ra que aquel gobernante oyera el
evangelio, Pablo lleno del Espiri-
tu Santo y haciendo uso del poder
de Dios, hizo que aquel hombre
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quedara ciego por algan tiempo
(Hch. 13:4-11).

El Espiritu Santo al venir
sobre Juan el bautista, precursor
de Jesucristo, lo hizo de la mis-
ma manera que con los profetas;
pues para ser profeta de Dios se
necesitaba ser inspirado por el Es-
piritu Santo; tanto mds que Juan
viene a ser el ultimo de los pro-
fetas en sucesién de un ministe-
rio en favor de Israel que comen-
26 desde Samuel (Mt. 11:13; Hch.
3:24).

En los profetas habia una
medida del Espiritu de Dios, no en
razén del mismo Espiritu, sino
por causa del hombre que es li-
mitado y finito. Dicho de otro mo-
do, Dios daba de su gracia o po-
der a los hombres segin su vo-
luntad: “Pero a cada uno de vo-
sotros se nos ha dado gracia co-
mo Cristo la ha repartido” (Ef.
4:7 NVI). El Espiritu Santo en Je-
sucristo es diferente, no estaba
en Cristo una medida del Espiritu
Santo, sino toda la plenitud: “Por-
que el que Dios envi6, las pala-
bras de Dios habla, pues Dios no
da el Espiritu por medida”. Aho-
ra, el apdstol Pablo dice: “Porque
en ¢l habita corporalmente toda
la plenitud de la Deidad”. Y del li-
bro de Revelaciébn mencionaremos
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otros versos: “...el que es y que era
y que ha de venir, y de los sijete
Espiritus que estan delante de g,
trono”. “... Y delante del trong
ardian siete lamparas de fuego, lag
cuales son los siete Espiritus de
Dios” (Ap. 1:4; 4:5). Hablar de log
siete Espiritus de Dios, es hablar
de la perfeccion o plenitud de ese
Espiritu que habitaba completa-
mente en la persona de Jesucristo.
El hecho de que el Espiritu Santo
estaba en Jests evidencia que es-
te Jesas era aquel por medio del
cual Dios realizaba su obra de re-
dencién en el mundo. No sdlo
hay que decir que el Espiritu de
Dios estaba en Jesucristo, sino so-
bre todo que éste era el mismo Dios.

III. El Espiritu Santo en Jests.

A. El nacimiento de Jesis.

La Palabra creadora y
sustentadora de que nos habla el
Génesis en el capitulo primero y
el prologo del evangelio, fue ne-
cesario que por amor a su obra
méaxima, el hombre, se hiciera car-
ne (hombre). Pero no de padre hu-
mano como todos los mortales,
de haber sido asi, su naturaleza
no habria sido distinta a la nuestra
y por consecuencia, habria sido
hombre de pecado. El Seior mis-
mo se hizo carne (Jn. 1:14; 1 Ti.
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3:16). Se hizo hombre y tomo
su cuerpo de carne, como estd es-
crito de manera clara: “Me pre-
paraste cuerpo” (He. 10:5). Mateo
y Lucas afirman que Jests vino al
mundo como resultado de un ac-
to milagroso de Dios. Fue concebi-
do por el Espiritu Santo y nacié de
la virgen Maria (Mt. 1:18y 23 y
Le. 1:27). El significado de la pala-
bra “encarnar” es: revestir una
sustancia espiritual de un cuerpo
de carne”. En la encarnacion, “el
logos” se convirti en carne y Dios
se manifesté en la carne. Dios
no podia ser engendrado por el
hombre, pero tomé asiento en el
vientre de Maria, de modo que el
nifno que naci6 era el logos encar-
nado. En Galatas 4:4 dice: “Pero
cuando vino el cumplimiento del
tiempo, Dios envié a su Hijo, naci-
do de mujer y nacido bajo-la ley”.
La primera venida del Senor
fue justo a tiempo en la progra-
macién de Dios. Y vino como de-
bia venir: “...que Dios estd en Cris-
to reconciliando consigo al mun-
do..” (2 Co. 5:19). Tenia que ser
Dios para poder salvarnos (Is. 43:
11 y 45:22), y hombre para po-
der morir por nuestros pecados
(Ro. 5:8).

B. El bautismo de Jesas.

Al iniciar Jests su ministe-
o pablico, Juan estaba bautizan-

do en el Jordan. Jests acudi6 a él
para ser bautizado como muchos
otros, solo que para él esto signi-
ficaba el principio de su ministe-
rio. Una vez bautizado Jesuas, el
Espiritu Santo bajo sobre él como
paloma, y se oy6 una voz del cie-
lo que decia: “Este es mi Hijo ama-
do en quien tengo complacencia”.
(Mt. 3:17; Jn. 3:13-17; Le. 3:21,22).
Si el Espiritu Santo estd en el na-
cimiento para la creacion del cuer-
po de Jesis, era también necesa-
rio que estuviera presente en el
bautismo de Jests por las siguien-
tes razones: 1. Porque Jests ha-
bria de comenzar un ministe-
rio profético, y la principal cre-
dencial de un profeta verdadero,
es que estuviera poseido del Es-
piritu Santo; esta era la nota ca-
racteristica de un profeta, segin
lo expresé el Senor cuando hablo
a Moisés diciendo: “Profeta de
en medio de ti, de tus hermanos
coma yo, te levanara Jehova tu
Dios; a él oiréis (Deut. 18:15). Los
discipulos de Jesus y los fari-
seos consideraban a JesGs como
un profeta, aunque éstos altimos
se mostraban escépticos (Mr. 6:
15; 8:11; Lec. 7:16; 7:39). Incluso el
mismo Jesas se adjudico el titulo
de profeta (Lc. 4:4; 13:33). Era pues
necesario que alguien diera tes-
timonio que en Jests estaba el
Espiritu Santo y ese alguien fue
Juan el Bautista (Jn. 1:32-34). Si
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consideramos lo anterior no nos
parecerd extrafio que a Jesas, al
aprehenderlo lo hayan acusado
de falso profeta (Lc. 22:63, 64).
San Lucas nos dice que los hom-
bres que custodiaban a Jests se
burlaban de él y le golpeaban te-
niendo él los ojos vendados, di
ciéndole: Profetiza, ;quién es el
que te golpe6? 2. Otra razén es
que el bautismo de Jesas se rela-
cionaba con un ministerio sacerdo-
tal que él deberia de realizar se-
gun ya estaba escrito (Is. 61:1 y 2).
Entonces, después del bautismo
de Jesas, fue ungido por el Espiri-
tu Santo, a la manera del sacer-
dote levitico que en el tabernicu-
lo pasaba primeramente porla fuen-
te para ser lavado y enseguida
era ungido para constituirse en
sacerdote (Ex. 29:4-7). De esta ma-
nera se puede decir que Jesis es
el profeta que hablaba al hombre;
y el sacerdote que sirve al hom-
bre (Is. 42:1). Pero Jests era mas
que profeta, pues él mismo lo de-
clar6 cuando hizo alusiéon a la
predicacion de Jonds, pues dijo
que como profeta él era mis que
Jonas y por deduccién nosotros
creemos que fue mas grande to-
cante al segundo oficio, la Biblia
dice que ¢l es sacerdote para
siempre segn el orden de Mel-
quisedec (He. 5:4-6). Esto es muy
significativo, ya que estd hablan-
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do de un sacerdocio perfecto;
pero ademas, que es eterno, y no
temporal como el sacerdocio levi-
tivo. Su sacerdocio es pues, un
sacerdocio mayor que el de
Aarén. Por todo lo que hemos di-
cho, es que fue importante que Je-
sts fuera ungido de la forma
que sabemos.

C. El ministerio de Jes1s.

San Lucas, al escribir su pri-
mer libro acerca del evangelio de
Jests, deja asentado en el capitulo
4 que después de que Jests pasod
por “la tentaciéon” principié su
ministerio (Lc. 4:14-21). Y fue pre-
cisamente en Nazaret, lugar don-
de se habia criado Jesas, donde va
a la sinagoga en el dia de repo-
so y que al darsele el rollo del
profeta Isaias, comienza a leer:
“El Espiritu del Sefior esta sobre
mi, por cuanto me ha ungido pa-
ra dar buenas nuevas a los pobres;
me ha enviado a sanar a los que-
brantados de corazén; a pregonar
la libertad... a poner en libertad...
a predicar el ano agradable del
Sefor”. Y al haber leido entregd
el rollo, y sentidndose dijo: “Hoy
se ha cumplido esta Escritura de-
lante de vosotros”. En estas pala-
bras dichas por Jestis en la sina-
goga de Nazaret, él esta declaran-
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do que es el Siervo que viene pa-
ra ministrar a una raza caida y
azotada por el pecado. Lo sobre-
saliente para nuestro tema, es que
él atribuye al Espiritu Santo su
poder para expulsar demonios,
sanar enfermos, dar vista a los
ciegos, resucitar muertos y que a
los pobres sea anunciado el evan-
gelio. El mismo se aplica el cum-
plimiento de la profecia de Isaias
61:1. Por otra parte, si unimos lo
anterior a aquella ocasién cuan-
do Juan el Bautista envia a unos
de sus discipulos para que le
pregunten a Jesas si era “el que ha-
bia de venir o esperarian a otro”
Jesas les responde que fueran a de-
cir a Juan lo que habian visto y
ofdo: “Los ciegos ven, los cojos
andan, los leprosos son limpia-
dos, los sordos oyen, los muertos
son resucitados, y a los pobres
es anunciado el evangelio” (Lc. 7:
18-22). Como vemos, ésto corrobo-
ra lo otro. Un ejemplo mas lo te-
nemos en el mismo evangelio de
San Lucas (11:14-20), cuando Je-
sus habla de su propia posesion
del Espiritu Santo al usar la me-
tafora “el dedo de Dios”, una
imagen que expresa la inter-
vension directa de Dios. Y que
ademads el Senor JesGs cuando
sus enemigos dicen que la expul-
si6bn de demonios es por me-
dio de Beelzeb(; Jesas responde a

ésto que “atribuirle esta accién
al espiritu malo es una blasfe-
mia contra el Espiritu Santo” (Mt.
12:22-32). En Jesas estaba el
mismo Dios en accién, esa es la de-
claracién de Pedro cuando pre-
dica en casa de Cornelio: “Cémo
ungié Dios a Jests de Nazaret con
el Espiritu Santo y con poder, y
coémo anduvo haciendo bienes y
sanando atodos lo que estaban opri-
midos por el diablo, porque
Dios estaba con é1” (Hch. 10:38).
Finalmente en la platica de Jesas
con sus discipulos (Jn. 14:10) él
les dice que si no creen a las pa-
labras, crean a las mismas obras;
esto significa que el Espiritu San-
to actuaba en él, de lo cual, una
prueba irrefutable eran sus obras
precisamente.

D. El Espiritu Santo en la
muerte y resurreccion de Jesu-
cristo.

El contenido principal de la
epistola a los Hebreos consiste
en explicar los hechos literales de
la ley en cuanto que éstos son
un tipo de Jesucristo que vino a
ser el Profeta, el Sacerdote, el Cor-
dero y el Templo. En los capitulos
8 y 9 de la carta en mencion, se
habla sobre el nuevo pacto, en
el que también hay sacerdocio vy,
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obviamente, sacrificios. Siendo
Cristo el Sumo Sacerdote que en-
tr6 al perfecto tabernaculo no he-
cho de mano, y no por sangre
de machos cabrios ni de bece-
rros, sino por su propia sangre,
entr6 una vez para siempre
en el lugar Santisimo, habien-
do obtenido eterna redencion.
También se menciona una dife-
rencia entre el ministerio levitico
y el de Cristo, pues se dice que
los sacrificios leviticos santifica-
ban o purificaban la carne; pero
la sangre de Cristo, el cual median-
te el Espiritu eterno se ofrecié a si
mismo, sin mancha a Dios, alcanza
a purificar o santificar mas que
los sacrificios demandados por la
ley mosaica. Esto es, limpia el al-
ma y la conciencia, quita toda hue-
lla de las obras muertas. Vemos,
pues, aqui, que la obra redentora
en su accion plena no se funda-
menta en sacrificios de animales,
ni sacrificios humanos; sino que
el mismo Dios, al tomar cuerpo
en ¢l mismo llevd nuestros pe-
cados. Si Dios perdona nuestros
pecados, es porque ¢l también
en su cuerpo muridé por nuestros
pecados (Is. 53:5-7; Jn. 3:16; Ro.
5:8).

Ahora, respecto a la resu-
rreccién de Jesucristo, diremos
que estd presente la accion del
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Espiritu Santo. No podria ser de
otro modo, porque si el cuerpo
de Cristo era obra del Espiritu
Santo, y por consiguiente, cuer-
po sin pecado, no podia sufrir
corrupcién como lo declara Pedro
el dia de Pentecostés, cuando
toma las palabras proféticas del
rey David cuando dice: “Tu San-
to no verd corrupcion” (Sal. 16:
9; Hch. 2:27). Ademas de lo ante-
rior, cuando San Pablo habla del
“Espiritu de santidad” (Ro. 1:4),
se refiere claramente al Espiritu
Santo, concordando con lo que
el mismo Pablo escribe en esa
epistola: “Y si el Espiritu de aquel
que resucitdé a JesGs de entre
los muertos vive en ustedes, el
que resucité a Cristo de entre los
muertos también dara vida a sus
cuerpos mortales por medio de
su Espiritu que vive en ustedes”
(Ro. 8:11). En relacién a esto, Je-
sus dijo que €l era la resurreccion
y la vida, y que ¢l era el camino,
la verdad y la vida y que en él
estd la vida abundante (Jn. 10:
10; 14:6 y 11:25). Por lo tanto,
podemos concluir que el mismo
Espiritu que actué para la con-
cepcion de Jests en Maria, es el
mismo que actud en la resurrec-
cién de Jesucristo.

Finalmente, tenemos que
aceptar que el tema “El Espiritu
Santo en la Encarnacion” no lo
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hemos expuesto a profundidad,
incluso no estamos diciendo o
dogmatizando respecto a esta
doctrina; pero creemos que si he-
mos sefalado algunos puntos
referentes a ésto y que estan en-
cuadrados en nuestra doctrina
apostoélica; especialmente en la
que expone que Dios es Uno y
que tiene sus grandes manifes-
taciones: como Padre en la crea-
cion, como Hijo en la redencion
y que como Espiritu es el mismo

que actud en la creacién, como
también en los profetas del Anti-
guo Testamento, y que también
es el mismo Espiritu Santo que
actué en Jestis: En su nacimien-
to, en su bautismo, en su ministe-
rio, y en su muerte y resurrec-
¢ion como nos lo dice Pablo:

"“Dios fue manifestado en carne,

justificado en el Espiritu, visto
de los angeles, predicado a los
gentiles, creido en el mundo, reci-
bido arriba en gloria” (1 Ti. 3:16).
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Las Capsulas de Sanidad Dlvma on muyefectwas porque contlencn
ingredientes celestiales. En estos
dades curativas que no se obtie:

que. Esté usted pendlente Tolush
de esta revista. Esté a la expectativa. Le seguiran llegando mads noticias.

Hay que orar. Hacer orac16n 0 es d
vocablo “hacer”. La tlene_que_hace i

le pueden ayudar, pero no se
ueden fallar. Lo mas seguro s
de Esfuércc';e en el nombre del

Senor y él lo ayudara.
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Cuando comien
sea posible con sus prop_ § pal
Sefor como ust
dale ayuda al mi
rara estorbarle, p
a hacer oracién.

va a hacer como le
talmente. Hablele al
ue expresar pi-
‘Satands procu-
nte y comience ya

dice. No es cop' .
ria. No, es hac

gar no le hara ningan provecl'i'



“ H Uni-Pentecostaismo,

un movimiento mundial.

“El movimiento pentecostal, como sabemos, se inicio en 1901 y
en sus primeros anos se distinguié por su unidad y variedad, asi como
por la estrecha relacion entre sus componentes, no obstante que
diferian en prdcticas y creencias, segiun su origen. A partir de 1914
esta unidad en el espiritu se quebranto en forma permanente y se
polarizé el pentecostalismo. Por una parte quedaron los que se
identificaron con el bautismo en agua en el nombre del Padre y del
Hijo y del Espiritu Santo, y por la otra, los que bautizan en el nombre
de Jesucristo. A unos se les llama generalmente trinitarios, a los
otros se les conoce con el mote de los “sdlo Jesiis”, lo cual es una
designacion equivoca. Algunos de estos iiltimos asumen el titulo de
“unitarios”, aunque yo prefiero llamarlos “unicitarios”. Al conjunto
de este tipo de creyentes, examinado como movimiento, lo distingo
con el titulo dé “uni-pentecostalismo...

"El uni-pentecostalismo se remonta a los primeros dias del
pentecostalismo en la Calle Azusa de Los Angeles, California. Casi
inmediatamente que W.]. Seymour establece la Mision de la Fe Apos-
télica en la calle mencionada, comienzan a llegar los creyentes
mexicanos, los cuales se identificaron con el bautismo en el nombre
de Jesucristo, y esto no es sorprendente, pues tenemos pruebas veri-
dicas y documentadas de que Charles Parham, a quien muchos re-
conocen como el fundador del movimiento pentecostal moderno,
bautizaba en el nombre de Jesucristo. En dicho nombre, por ejfemplo,
bautizé en 1903 a Howard A. Goss, que posteriormente fue el primer
Superintendente General de la Iglesia Pentecostal Unida. La primera
denominacion pentecostal de este siglo, mds antigua que las Asam-
bleas de Dios, fue una organizacion del nombre de Jesucristo conocida
como Pentecostal Assemblies of the World (Asambleas Pentecostales
del Mundo), conocida por las siglas PAW...

"Para la fecha, el uni-Pentecostalismo se ha extendido a todo
el mundo. En el momento de escribir la presente tengo pruebas de su
existencia en cerca de cien paises, incluyendo China, Rusia y Europa
oriental. Su crecimiento en paises musulmanes como Indonesia se ha
debido en gran parte a su insistencia en la unicidad de Dios...”

(El pdrrafo anterior se tomé de la presentacion del proyecto
del Diccionario Internacional del Uni-Pentecostalismo, cuyo autor es
el Dr. (Ph) Manuel J. Gaxiola y que es quien estd trabajando en la inves-
tigacion). '



